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Lokalita Bilavsko — hrad Chlum
jako soucast pravékého
komunikaéniho koridoru




Abstract:

This article summarizes the newly acquired findings from the archaeological rescue exca-
vation in 2018 in Castle Chlum near Bilavsko and from the following research activities of
a NAKI Il grant project "Historical Landscape on the Border of Silesia and Moravia” and
sefs them info a wider connection regarding fo the importance of the surrounding region
in prehistory. The artifacts distribution analysis from the mentioned site indicates that a part
of the preserved fortification system could be dated back to prehistory and that it was
secondarily used with various rates of intensity in the Middle Ages. Surprisingly, this applies
to the area of the second north outer bailey, which has so far been considered to be more
or less a Late Medieval part of the castle, used as a military camp.

A relatively specific position and the geomorphology of the site determines its role in the
aim of populating the wider area of the Kelc Uplands. While its western, flatter parf, which
becomes later the Upper Morava Valley, has the character of an old setflement area, the
seftlement of the eastern, undulating part of the upland, has a rather peripheral charac-
ter, that was populated only during certain periods. Interestingly, the prehistoric periods of
its setflement correspond in time with the settlement of the south-eastern, the right-bank
part of The Odra Gate. It manifests itself mostly in the period of the urnfield culture. The
zone of the setflements at that time stretched from the big setflement concentration in the
bend of the Rusava stream near Hulin to the north-east, upstream and along the foothills
of the Hostyn Hills, on whose promontories there are several hillforts or hilltop settlements.
These are followed by sites in the upper part of the Mosténka stream and other enclaves
in the surroundings of KelC all to way to the BeCva river. After crossing the BeCva river me-
andering at Usti, or more precisely at Cernotin, the settlement carried on with settlement
enclaves on the right bank of the Oder river strefching all the way fo the Ostravice river in
the Frydek-Mistek region. A possible Becva branch heading into the heart of the Moravian—
Silesian Beskids presumably had its significance. In the past the Kelc Uplands most probably
represented a certain parallel alternative branch of the Moravian Gate, or more precisely
its southern part —The Becva Gate, which, in some prehistoric periods, seems to have been
even more important.

Keywords:
Chlum near Bilavsko — prehistory — hilltop settlement — communication corridor

Uvod a piirodni podminky

V pfispévku autofi prezentuji vysledky zdchranného archeologického vyzkumu re-
alizovaného na Chlumu u Bilavska v roce 2018, ddle nékteré dalsi dilci vysledky vy-
zkumu lokallity a okolni krajiny, provedené v rdmci grantového vyzkumného projektu
NAKI, ve vztahu k pravékému osidleni sirsi oblasti KelEské pahorkatiny, a to v obdo-
bich doloZzeného osidleni lokality.

Kel&skd pahorkatina je tvofena flySovymi horninami podslezské a slezské jednotky
a neogennimi sedimenty, pokrytymi zpravidla kvartérnimi sprasemi a pfi Upati Hos-
tynskych vrchd pedimenty a Upatnimi haldami. Jeji prevdiné erozné denudadni
georeliéf predstavuii Siroké ploché hrbety oddélené neckovitymi, prevdiné podél-
nymi Udolimi se Sirokymi Udolnimi nivami. Pahorkatina je dnes prevdiné zemédélsky
vyuzivand a pouze mdlo zalesnénd dubovymi a smrkovymi porosty s pfimési buku,
habru, jasanu (DEMEK - MACKOVCIN a kol. 2006, 188, 218, 462, 491).
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Z mnohych vyvysenin v pahorkatiné zaujmou dvé vétsi na jejim zdpadnim okraji -
Kostelecky les a Dfevohosticky les, které v z&sadé vymezuji pahorkatinu od rovinaté
krajiny Hornomoravského Uvalu. Tyto lokdini dominanty jsou zajimavé i z archeolo-
gického hlediska, ponévadz se zde nachdzeji Cetné archeologické lokality repre-
zentované predevsim zndmymi pravékymi mohylniky (napf. NEKVASIL 1978, 52-54).

Nejvyznamnéjsimi vodnimi toky v pahorkatiné jsou Mosténka a Rusava, které obé
prameni v Hostynskych vriich. Severnéjsi Mosténka, pramenici pod Kel&skym Javor-
nikem, tece oblasti nejdfive k severu, ale postupné se v prostoru pahorkatiny stoci
a sméfuje viceméné k z&padu. Postupné piibird daldi pfitoky, témi vétsimi z nich
jsou Blazicky potok, Bystficka, Kozrdlka a Sisemka a po vyUsténi z pahorkatiny zamifi
k jihoz&padu, aby se vila do Moravy. Jiznéjsi Rusava prameni na Ubodi vrchu Bu-
koving, jizné od Hostyna, odkud nejdfive tece k jihu, obci Rusava protékd nejdfive
k jihozdpadu, na dolnim konci obce se stoci k severozdpadu. Po vyUsténi z Hostyn-
skych vrchU svUj tok postupné opét stoci podél jejich Upati k jihozdpadu, pribirajic
fadu drobnych piitokd a viévajic se rovnéz do Moravy. Obé feky byly zpravidla osou
zdejsiho pravékého osidleni.

Pfi pohledu na mapu je patné, ze KelCskd pahorkatina je pfirozenym koridorem,
orientovanym zhruba ve sméru jihozdpad - severovychod, ktery na jihovychodé vy-
mezuji Hostynské vrchy a na severozdpadé mensi vrchovina Malenik. Koridor spoju-
je nizinou oblast stfedniho Pomoravi, resp. dolnich tokd Rusavy, Mosténky a Becvy,
priblizné od linie HoleSov — Pferov s oblasti stfedniho Pobecvi zhruba v prostoru mezi
Hranicemi a Valasskym Mezificim. Pfedstavuije jakousi jiznéjsi paralelu k jihozdpadni
Casti Moravské brdny, oznacované jako BeCevskd brdna, pfitom viak na severni
Cast Moravské brany, oznacované jako Oderskd brdna, navazuje. Moravskd brdna
je obecné povazovdana za soucdst komunikacniho koridoru nadregiondiniho vyzna-
mu jiz od praveéku, spojujici nejen Pomoravi s Poodfim a homim Slezskem, ale jako sou&dst
tzv. Jantarové stezky i Stredozemi s Baltem (DEMEK - MACKOVCIN a kol. 2006, 188, 386).

Chlum u Bilavska je témér soliternim vybézkem severozdpadniho okraje masivu
Hostynskych vrch® do prostoru Kel&ské pahorkatiny, jehoZ dominantni polohu umoc-
Auje jeho relativni vyska oproti okolni krajiné. Proto neni prekvapivé, ze zde byly, kro-
mé pozdéjsiho sttedovékého hradu, zachyceny stopy pravékého osidleni z rdznych
C¢asovych obdobi. Lokalita se nachdzi na protdhlém plochém hrbetu (406,45-418,6
m n. m.), ktery je nejzdpadnéji exponovanym vrcholem celého vybézku, resp. ,,dvoj-
kopce" (obr. 1). Druhy vyssi vrchol (425 m n. m.) se nachdzi asi 400 m na vychodo-ji-
hovychod od lokality. Viastni hradni vrch je tvofen hrubozrnnymi drobovymi piskovci
a polohami slepenct magurské skupiny prikrovd, racanské jednotky, souvrstvi zlinské-
ho, vrstev rusavskych (stéii: paleogén-eocén; DEMEK - MACKOVCIN a kol. 2006, 188,
386; SCUCKA — MARTINEC 2020). Nejblizsim zdrojem vody byla bud studédnka v po-
loze Za kostelem nachdzejici se necelych 300 m severovychodné od lokality, nebo
spis prilezitostnd vodotec, napdjend touto studdnkou a protékajici sedlem mezi obé-
ma vrcholy ve vzddlenosti pouhych 150 m vychodné od lokality. Na jihozdpadnim
Upati kopce, pod byvalym lomem, se nachdzi jesté studdnka Pod Chlumem. Hradni
vrchol byl doneddvna osazeny smrkovou monokulturou, ale od vétrnych polomU
vr. 2017 je téméf zcela odlesnén.
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Obr. 1: Lokalita Blavsko — hrad Chlum a nejblizsi okoli, autor: P. Dvordk. |

Archeologicka situace na lokalité

Stavaijici geomorfologii lokality dotvorila existence pozdné sttredovékého drevoh-
linéného hradu z 15. stoleti, po kterém zde zUstala dobfe patrnd trojdilnd dispozice
s hradnim j&ddrem na jizni nejvyssi Edsti hifbetu, s prvnim mensim pfedhradim v cent-
rdini ¢&sti a s druhym predhradim v severni ¢&sti vrcholového hibetu (obr. 2). Akro-
poli ovdlného pUdorysu, orientovanou priblizné ve sméru severo-severovychod — ji-
ho-jinozdpad zrejmé podél jeji hrany vymezoval val probihaijici po jeji hrané. Hradni
jadro pak obklopoval systém piikopU a vald, z véfsi Césti zdvojenych. Severné od
néj lalokovité vybihd smérem na severo-severozdpad mensi |. predhradi (nékdy
oznacované jako vnitini). Vymezoval je ziejmé& opét vnitini val, a navic jesté z&4sti
(na severovychodni a severozdpadni) pikop s dalsim vnéjsim valem. Z prvniho pred-
hradi rampovité sestupuje smérem k jihovychodu lesni komunikace, patrné pozUsta-
tek pUvodniho vchodu do hradu (srov. JANIS — VRLA a kol. 2018, obr. 163). Severngii
je na zbyvaijici, relativné ploché Casti hfebenu vymezeno vnitfnim valem, prikopem
a vnéjsim valem Il. predhradi obdélného pUdorysu (oznacované jako severni nebo
vnéjsi). Mezi I. a ll. predhradim je dnes patrnd prichozi Sije, situovand snad v misté
nékdejsino puvodniho prdchodu ¢ mUstku.
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Prvni novodobé archeologické vyzkumy na lokalité proved! v 80. a 90. letech
20. stoleti J. Kohoutek (1984; 1992; 1995, 35), ktery v rdmci vyzkumu potvrdil odhado-
vanou dobu zaloZzeni hradu a zachytil také stopy po pravékém osidleni. V roce 2018
zde z dUvodd Cetnych vyvratl po velké vichrici z predesliého roku provedia organi-
zace Archaia Olomouc z.0. z&chranny archeologicky vyzkum (KOVACIK - DUDKO-
VA 2018), spocivaiici v realizaci 217 sond polozenych v mistech vyvratd (obr. 2).
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Obr. 2: Blavsko — hrad Chlum, vyzkum vr. 2018 - pldnek rozmisténi sond na lokalité, autor: V. Dudkova. |
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V rdmci ndsledujicich vyzkumnych aktivit v rdmci projektu NAKI Il Historick& krajina
na pomezi Slezska a Moravy" doslo v letech 2019 a 2020 mimo jiné k fotogramme-
trickému snimkovdni odlesnéné lokality a k pofizeni pfesné ortofoto mozaiky a 3D
modelu lokality' (pfiklad na obr. 3).

Obr. 3: Blavsko — hrad Chlum, 3D model centrdini Edsti lokality. Autor: J. Mifjovsky. |

Nejstarsi zachycené zlomky keramiky patiily lengyelské kulture, resp. kulture
s moravskou malovanou keramikou (MMK), které Ize datovat bud do z&avéru neoli-
tu, nebo na pocdtek eneolitu. Keramika z jemné plaveného materidlu svétle Sedé
az Zlutosedé barvy nenese stopy malovdni, tfi Ziomky byly opatfeny kulovitymi vy-
cnélky (obr. 4:1,2,3), které se objevuji od faze MMK Ib a pretrvavaiji do II. stupné
MMK (PODBORSKY 1993, 116). Sondy s ndlezy MMK se nachdzely takika vyluéné na
l. a ll. predhradii.

Dalsi ndlezy ¢asové spadaji do pozdni doby bronzové a do doby halstatské, tudiz
ndleZi kultufe luzickych popelnicovych poli (KLPP), respektive jeji slezské a platénic-
ké fazi. Jiz pri svém vyzkumu v r. 1984 je J. Kohoutek zachytil v sondé A umisténé na
vychodnim okraji akropole a v sondé B situované na |. pfedhradi. Jednalo se napr.
Cast osudi s lesténym tuhovanym povrchem, okrajovy zlomek misky apod. (KOHOU-
TEK 1984, 7, 12). Pfi vyzkumu v r. 2018 byly objeveny dalsi fragmenty slezské a platé-
nické keramiky (obr. 4:4,5,6,7), a to v sonddch S$69 a $96 situovanych na I. pfedhradi
a v sonddch S177 a $211 na severozdpadnim okraiji ll. pfedhradi. Fragmenty velmi
podobné halstatské keramiky (jemné plaveny materidl, tuhovany lestény povrch,
ale bez vyzdoby) pochdzi i z blizké lokality Brusné — hrad Kfidlo, nachdzejici se cca
2 km vzdusnou ¢arou na jihozdpad od Chlumu (KOHOUTEK 1992, 263-264).
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Obr. 4: Bilavsko — hrad Chlum - pravékd keramika z vyzkumu v r. 2018. Autor: V. Dudkova. |

Ponévadz se c¢ldnek tykd predevsim pravékého obdobi osidleni lokality, stfedo-
vékym ndlezdm vénujeme pouze pdr slov vztahujicich se k tématu. Hrad, pisemné
dolozeny poprvé k r. 1408, byl podle J. Kohoutka zalozen jiz nékdy kolem r. 1380
a zanikl bud jiz béhem husitskych vdlek, nebo spi§ az po poloviné 15. stoleti béhem
Cesko-uherskych vdlek (KOHOUTEK 1992, 263-264; srov. JANIS — VRLA a kol. 2018,
114). Vyzkum v roce 2018 pfinesl sttedovéké ndlezy predevsim v prostoru I. predhra-
di, coz odpovidd jeho interpretaci jako komunikacniho uzlu, do kterého na vychodé
Ustila vstupni rampovitd komunikace a ze kterého se vstupovalo na jin do hradniho
jaddra a na sever do Il. pfedhradi. Kromé jiného odtud pochdzi mince Albrechta
Habsburského, moravského markrabéte z let 1423-1439, a pozdné stredovékd ost-
ruha zafaditelnd do 2. poloviny 14. stoleti. Ostruha méla prohnutd ramena svirgjici
lomeny oblouk a ukonéend dvéma otvory a stfedné& dlouhy, dold sméfujici kréek,
ukonceny koleckem. Vyzkum v roce 2018 potvrdil, Ze konstrukce a zdstavba hradu
o celkové rozloze cca 1 ha byla dfevénd nebo dfevohlinénd, pouze misty Ize poci-
tat s Castecné zdénymi kamennymi konstrukcemi (podezdivky, Celné plenty).

1 prostorové analyzy artefaktd (obr. 5) vyplyvd zajimavé zjisténi, pravéké ndlezy
pochdzeji predevsim z prostoru I. a Il. pfedhradi. Ndlezy z obdobi popelnicovych
poli se pak kumuluji v prostoru Il. pfedhradi, resp. na jeho severnim okraiji. To je né-
kdy povazovdano za kratkodobé tdbofisté vojenské druziny z prelomu 14. a 15. stol.
(JANIS = VRLA a kol. 2018, 117). Konkrétné viak piimo v télese valu Il. pfedhradi byly
az na jedinou vyjimku zachyceny pouze pravéké ndlezy a v prevdiné vétsiné ndlezy
z obdobi platénické faze KLPP. Ndlezovd situace podle nds naznacuie, ze fortifikace
IIl. severnino pfedhradi ziejmé existovala jiz nejpozdéji v dobé popelnicovych poli
a ve stfedovéku byla pouze opétovné vyuzita.
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Legenda

@keramika neolit/eneolit
(vyzkum r. 2018)

@keramika KLPP
(vyzkum r. 2018)

W<eramika KLPP
(vyzkum J. Kohoutka, 1984)

QOkeramika PS
(vyzkum r. 2018)

Aeramika pravék, neuréeny
(vyzkum r. 2018)

Obr. 5: Bilavsko — hrad Chlum, pldnek lokality a prostorovad distribuce artefaktl z jednotlivych obdobi
osidlent. Viysvétlivky: KLPP — kultura luZickych popelnicovych poli, PS — pozdni sttedovék, autor: V. Dudkova.
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Okolni osidleni oblasti v neolitu a v ¢asném eneolitu

Pfi popisu osidleni zdjmové oblasti KelCské pahorkatiny s pfilehlymi ¢dstmi Mo-
ravské brdny a Hornomoravského Uvalu jsme se opirali predeviim o informace
o jednotlivych archeologickych lokalitdch ze Statniho archeologického seznamu?
a o data z Heuristické mapy archeologickych pamdatek?, kterd je jednim z vystupl
vy$e uvedeného grantového projektu NAKI II. Proto kvuli prehlednosti nebudeme
ddle v textu pfi vyctu lokalit uvadét tyto dva hlavniinformacni zdroje (ostatni pouzité
citace uvadény budou).

Intenzita osidleni Moravské brdny pribéhu vékud kolisd, pificemz se nékdy ménii lo-
kd&Ini kumulace osidleni. Zatimco napfiklad ve starsim neolitu na pravém biehu Odry
osidleni takfka chybi, na levobreZi tvori osidleni kultury s linedrni keramikou fetézovité
usporddanou kumulaci sidlist (Bravantice, Studénka — Zdhumeni, Butovice — histo-
rické jadro, Butovice — Dolni &tvrté, Pusté&jov — Dolni role, Kujavy — Fulvdrky, Hladké
Zivotice - Velkd strana, Suchdol nad Odrou — Senkovy domy), zamé&Fenou z&&sti na
distribuci silicitd krakovsko-Genstochovské provenience (JANAK et al. 2016; JANAK
2018). Komunikaéni spojeni této kumulace smérem na jihozdpad po prekroceni ohy-
bu Odry u Mankovic naznacuje sidlistni enkldva u Blahutovic (polohy Zadni pole
a U mlyna) a sidlisté Beélotin 7. Odtud spojeni pokracovalo k Pomoravi Becevskou
brdnou, v jejiz inozdpadni Edsti se na pravobrezi BeCvy rysuje velkd sidlisini koncent-
race mezi Lipnikem nad Bec¢vou a Prerovem (Loucka - Prostfedni, Lou¢ka - Padélky,
Bohuslavky — Padé&lky, Dolni Ujezd u Lipnika nad Be&vou - Dily, Lipnik nad Be&vou —
Nad Srariky, Haskovec, Chmelnice, Veselicko - U VI&incd, Zdmecky kopec, Kond&iny,
Prosenice — Nadloudi, Drazdit, Lysky — Nad struhou, Lysky — Nad Zebrackou, Popovice
U Prerova - Za drdhou, U Zebracky, Pferov — intravildn).

Absence osidlenive stredni a vychodni cdstiKelEské pahorkatiny jen potvrzuje pred-
poklad, Ze hlavni komunikacni koridor mezi Moravou a Slezskem v tomto obdobi zfej-
meé vedl| obéma castmi Moravské brdny —1j. BeCevskou a Oderskou brdnou, konkrét-
né jejich severozdpadnim okrajem podél Upati Nizkého Jeseniku. Nic na tom ziejmé
neméni ani kumulace osidleni na hornim toku Sisemky (Lhota u Lipnika nad Be&vou -
Malé Strané, Radotin u Lipnika nad Becvou — Mesla, Hlinsko — Za Mlyndrovym, Kladniky
- Na Kopci, Kladniky - Kunkov, Zdhumenky, Na Kopci, Kladniky — Obfansko, Amerika
a Bezuchov - Pfedni Hony, Zadni hony), ani kumulace osidleni na stfednim toku Mos-
ténky mezi Dfevohosticemi a Horni Mosténici (Turovice - Dily za vodou, Domazelice
-V ¢ermném, Zelatovice — Za mlynem, Prusy — Zavrbky; Befiov — Horni Ujezd; Horni
Mosténice — Mlynsky ndhon, pfi¢emz posledni z nich leZi jiz v prostoru Hornomorav-
ského Uvalu). Sidelni enkldva na stfednim toku Rusavy lefi jiz v prostoru Uvalu (HIin-
sko pod Hostynem - historické jadro; Zopy — Hrabi; Rymice — Na blani, Vrchni blani,
Zadniblani; Rymice — Dlouhé pfedni nivy, Pfedni padélky; Kolicin - Ujezd; Koli¢in - Nad
hlinici; Trebétice - Ujezd; Hulin — Prav&ice — U Obrdzku; Hulin — Prav&ice - Visfiovce)
a lokalita v Hlinsku pod Hostynem pak predstavuje jakousi vysunutou vychodni vyspu
enklavy do Kel€ské pahorkatiny, ato priblizné v prostoru lokality Bilavsko —hrad Chlum.
Viechny tfi kumulace se nachdzeji na hranici mezi nizinnou oblasti Uvalu a zédpadni
Casti pahorkatiny a podle geografické situace jsou spise soucdsti osidleni kultury
s linedrni keramikou ve vychodni levobfezni Césti sttedniho Pomoravi, pficemz nej-
zazdi sidelni enkldva na Sisemce je jako jedind situovand v pahorkating, resp. u z4-
padniho cipu Maleniku, a navazuije tak na sidlistni kumulaci na Becveé.
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Nejstarsi doloZzené osidleni kopce Chlum u Bilavska spadd do obdobi mladsiho
neolitu, resp. Casného eneolitu, a ndleZi lengyelské kulture. | v tomto obdobi je situa-
ce ohledné osidleni zdjmové oblasti podobnd vyse slovné popsané staroneolitické
(obr. é). Na zdpadnim okraiji Kel&ské pahorkatiny se ndm rysuiji tfi kumulace osidleni,
a to opé&t na horni Sisemce, na stfednim toku Mosténky a na stfednim toku Rusavy,

F7 G -

Obir. 6: Bilavsko —hrad Chlum a osidleni §irsi oblasti v miadsim neolitu a ¢asném eneolitu.

Soupis lokalit: 1 — Hulin — Viysoké tmi, 2 — Hulin — Uzké (Pfedni a Zadni Ouzké), 3 - Hulin - Za Potdckem a
Stancikova skdla (U Isidorkal), 4 — Hulin — Pravcice - Visriovce, 5 — Pravcice 1 —Pravcické nivky, 6 - Pravcice 3 -
Podsedky, 7 - Rymice — Dlouhé predni nivy, Pfedni Padélky, 8 — Rymice —Na blani, Vrchni blani, Zadni blani; 9 -
Jopy —Hrabi, 10 - Biavsko — Za Trévnikem, 11 - Bilavsko — hrad Chlum, 12 - Prusy —Niva u Prus, 13 — Dfevohostice
— Plériavy, mohylnik, 14 - Kladniky — Kunkov, Zdhumenky, Na Kopci, 15 — Pfedmosti — Malé Predmosti, Siroky,

16 - Lysky — Padélky u Lysek, 17 —Trsice — Nad dolnim Mlynem, U prostfedniho mlyna, 18 - Trsice —Za hruskou,
Pazdemice, 19 - Triice — Padélky a Nad rybnikem, 20 - Pidslavice u Olomouce —Kocourovec, 21 - Dolni Ujezd
u Lipnika nad Be&vou 1 —Dilnice a Spdlovd, 22 - Lipnik nad Becvou — Stromovka, Nad Srariky, Haskovec,
Chmelnice, 23 - Kladniky — Obransko, Amerika, 24 — Prusinky — Dilce, 25 — Si§ma — Domovina, 26 - 3i§ma -
severné od obce, 27 - Turovice —Dily za vodou, 28 — Hulin — Praveice — U Obrdzku, 29 - Kolicin - Seblinek, 30

— Dluhonice - Dolni Ujezd, 31 - Pfedmosti— Dily, 32 — Popovice u Prerova - Za drdhou, U Zebracky, 33 — Lysky —
historické jadro, 34 - Prosenice — Nad louci, Drazdif, 35 - Cekyné - Zalkov, 36 - Veselicko — U VIGincd, Zédmecky
kopec, Konciny, 37 —Bernartice n. O. —katastr, 38 — Bernartice n. O. — Za brehy, 39 — Blahutovice — U Dubského
Mlyna, 40 - Blahutovice - Zadni pole, 41 - Blahutovice - katastr, 42 — Blahutovice — Piskovna, 43 — Hlrka - Brezi,
44 - Senov u N. Jicina —studdnka, 45 - Vietuly — vyrobni hala Morava, 46 — Prusinovice — Dolni odomce, 47 -
Vsetuly —U Jamy, Tesco, 48 — HoleSov — Sadky , autori: P. Kovacik, P. Dvordk.
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s fim, Ze vychodni vyspou posledné jmenované je nizinné sidlisté v trati Za Travnikem
U Bilavska a ndmi zkoumané vysinné sidlisté Chlum u Bilavska. Ve stfedni a vychodni
Cdsti Kelcské pahorkatiny lengyelské osidleni chybi, a tak se zdd, ze spojeni Pomo-
ravi s Poodfim vedlo opét i v této dobé& Becevskou brdnou. Kazdopddné se ndm
opét objevuje sidelni enkldva v okoli Blahutovic, 1j. jesté pred mankovickym ohybem
Odry, zde reprezentovand hornoslezskou lengyelskou skupinou. Dalsi pokracovdani
koridoru smérem na severovychod vede opét ziejmé hlavné pravobrezim Odry, kde
se kromé sidlist s dolozenym predchozim staroneolitickym osidlenim (Hladké Zivotice
- Velkd strana, Pust&jov — Dolni role) objevuji i nové osidlené polohy (Hladké Zivotice
- u soutoku Husiho a Dérenského potoka, Hladké Zivotice — Vrascity, Kujavy a Pus-
t&jov — Hursky), pficemz dalsi stopy osidleni byly zachyceny u Jestfdbi, u Stachovic,
u Dérného a u Bilovce. Tentokrdt se viak jiz objevuje osidleni na protilehlém pravém
brehu Odry, i kdyz Casto predstavované spise ojedinélymi ndlezy brousené industrie
u Janovic, u Hirky, u Bemnartic nad Odrou a u Senova u Nového Ji¢ina, ale nové
se zde objevuji stopy osidlent strategickych vyiinnych poloh (Kotou& u Stramberka
a snad i Kojetin — Pozaha). Lengyelské osidleni je pak ddl dolozeno ndlezy na Pii-
borsku a u Brusperka (PETR 2020, 69-74). Kazdopddné vyse uvedend vysinnd sidlisté
jsou podobné jako Chlum umisténa na dominantnich polohdch na hranici zdejsi
lengyelské sidelni oikumeny v Sirsim prostoru Moravské brdny, a to na zdpadnich i
severozdpadnich vybézcich sousednich hornatych oblasti.

Situace v obdobi popelnicovych poli

Archeologické ndlezy ndlezici slezské a platénické fézi kultury luzickych popelnico-
vych poli doklddaiji osidleni Chlumu u Bilavska v pozdni dobé bronzové a v dobé hal-
Statské. Doba popelnicovych poli je co do intenzity vrcholnym obdobim pravékého
osidleni oblasti a v pozdni dobé bronzové patii Chlum do fetézce opérnych bodu si-
tuovanych na zdpadnich a severozdpadnich vybézcich Hostynskych vrehd a lemu-
jicich tak soudobé osidleni pahorkatiny (obr. 7). Retézec zacind na zépadnim cipu
pohofi hradistém Lukovecek —hrddek u Prilep, v jehoz blizkosti jsou tfi nedaleké lokality
U HoleSova, hradisté ale mohlo predstavovat refugidini zdzemi i pro velkou sidel-
ni koncentraci na ohybu Rusavy u Hulina. Nd&sleduje kumulace pozdnébronzovych
fortifikaci a vysinnych sidlist na malém prostoru zhruba mezi vyUsténim Rusavy a Bys-
fficky z Hostynskych vrchU, a to jmenovité na lokalitdch Brusné — hrad Kfidlo, Brusné —
Dudovka, Bilavsko — hrad Chlum, Slavkov pod Hostynem - hradisté Hostyn a Chval-
¢ov - Bludny (PARMA 1998; 2006). Smérem ddl na severovychod je na severnim okrdii
Hostynskych vrchU hradisté Kunovice - Svétlikov, které snad souvisi se sidelni enkldvou
u Horniho Ujezdu & dalsi enkldvou u Kel&e. Zde je viak nutno uvazovat o piipojeni
daldi vétve osidleni v tomto prostoru. Ta patrné vychdzela z relativné husté osidle-
ného prostoru zdpadniho okraje pahorkatiny pfi vyusténi Mosténky do Uvalu, kde
ji mimo jiné dokladaiji i Ctyfi mohyliniky v Kosteleckém lese, a sméfovala na vychod
proti toku Most&nky a7 k jejimu rozvodi s Juhyni u Horniho Ujezda. Dali stopy osidlent
se navic pak nachdzi na severnim okraiji pahorkatiny pfi jejim kontaktu s Malenikem.

Kazdopddné Kel&skd pahorkatina je na severovychodé ukoncena tokem Bec-
vy, kde prechod pozdné bronzového osidleni na jeji druhy breh indikuji lokality
u Cemotina (depot a sidli§té). Na druhé strané koridor pokracuje osidienim
navazujici ¢asti Poodri, konkrétné sidlistém na ,,tradicni polykulturni lokalité Blahuto-
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Obir. 7: Bilavsko — hrad Chlum a osidleni Sirsi oblasti v pozdni dobé bronzové.
Soupis lokalit: 1 - Bilavsko — hrad Chlum, 2 - Slavkov pod Hostynem — hradisté Hostyn, 3 — Brusné — hrad Kidllo,

4 - Lukovecek —hrddek u Prilep, 5 — Kunovice — Svétlikov, 6 —Bernartice n. O. — ESA 120, 7 - Bernar-

fice n. O. —ESA 123, 8—Tyn nad Be&vou — hrad Helfstyn, 9 — Cekyné — Hradlisko, Hruby les, 10 - Blavsko - Za
Trdvnikem, 11 - Prusinovice — Dolni odomce, 12 —HoleSov - prelozka Mojeny, poloha |, 13 - Trebétice — Zadni
Probice, 14 —Pravcice 3 —Podsedky, 15 - Prav&ice 2 - Losky, 16 —Hulin - Prav&ice — U Obrdzku, 17 - Hulin -
Pravéice - Visriovce, 18 - Pravcice —Hulin 4 - Vibicné, 19 — Hulin — Za potdckem a Stancikova skdla (U Isidorka),
20 —Rikovice u Prerova - Za drdhou, 21 - Stard Ves u Prerova — Zadni &tvrté, 22 — Tucin - Nad Zibkem, 23 - Klad-
niky — Obransko, Amerika, 24 — Horni Nétcice — Vrdblice, 25 — Horni Mosténice — Nad Souhrady, 26 — Pledmosti

— Malé Predmosti, Siroky, 27 - Lipnk nad Be&vou — Stromovka, Nad Srariky, Haskovec, Chmelnice, 28 - Loucka

— Prosttedni, 29 - Trice - Podejsky, 30 — Cemnotin - Zidmand, 31 - Kelc - Pod Buky, 32 - Krhovd — Na kopci ESA 26,
33 -Permnd u Val. Mezifici - Zdkopec, ESA 149, 34 — Pernd u Val. Mezifici - ESA 148, 35 - Starojickd Lhota —ESA 135,
36 - Vicnov u St. Jicina —ESA 128, 37 - Blahutovice — U Dubského Mlyna, 38 — Prestaviky u Prerova — Za Humny,
39 —Hulin - Pravcice - Visnovce, 40 —Kostelec u HoleSova — Kostelecky mohyinik | a VI, 41 —Kostelec u HoleSova
—Kostelecky mohyinik Il, lll, IX, IV, 42 — Kostelec u HoleSova —Kostelecky mohylnik V a VIll, 43 —Kostelec

u HoleSova - Kostelecky mohyinik X a XI, 44 - Koli&in - Ujezd, 45 — Homi Ujezd - historické jddro, 46 — Domazelice-
Zerdvi, 47 - Rymice - Dlouhé predni nivy, Pfedni Padélky, 48 — Vietuly — vyrobni hala Morava, 49 —Bemnartice

n. O. —u kravina, 50 - Hulin — Pfedni od Hucnice, 51 —Hulin - U Isidorka a Nad Potoci, 52 - Dobrc&ice — Pod Kiizem,
53 —Lysky —Nad struhou, 54 —Trsice — Za hruskou, Pazdemnice, 55 — Milotice nad Be&vou - Pod Bustinem, 56 -
Byskovice — Z&humeni, 57 — Police u Val. Mezifii, 58 — Krdsno nad Becvou — Helstyn, 59 — Cernotin — Vdpenky, 60
—Homi Ujezd - Rozhrani, 61 — Chval&ov - Bludny, 62 — HoleSov — prelozka Mojeny, poloha I, 63 — Hulin -

U Isidorka, 64 — Hulin - Uzké (Pfedni a Zadni Ouzké), 65 — Bfest - Zadni kravdky, 66 - Zalkovice - Zadni frdvniky, 67
- Susice u Prerova - Dilnice, 68 - Tyn nad Bec¢vou - historické jadro, 69 - Lipnik nad Be¢vou — U splavu, 70 — Osek
nad Be&vou — Chabrov, 71 - Podhoif na Moravé - historické jadro, 72 — Cekyné - Zeravice, 73 - Trsice - 7Gt&3,
74 —Daskabdt - U slaného 1, 75 - Trsice — HostinGv dUl, 76 — Kel& - Sekyrky, 77 — Branky — Smi dolina, 78 — Bynina —
Obilnd, 79 - Brusné — Dudovka, 80 — HoleSov — U koupalisté , autori: P. Kovdcik, P. Dvordk.
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vice — U Dubského mlyna a rovnéz tradicni sidelni enkldvou u Bernartic nad Odrou.
Tato enkldva je spolu s dalsimi enkladvami u Pfibora a u FryCovic ¢i sidlistém u Kop-
fivnice jiz souCdsti pruhu pozdnébronzového osidleni prostoru Oderské brdny, které
se tentokrdt tdhne podél jeji jihovychodni strany, fj. na pravobiezi Odry. Sidelni pruh
lemuji hradisté a vysinnd sidliste, situovand na vyraznych strategickych kopcich Pod-
beskydské pahorkatiny v tomto prostoru (Jicina — Pozaha, Stramberk - Kotou&, Huk-
valdy - hrad, Stafi¢ — ESA 53, Strdznice). Osidleni levobrezi Odry je v tomto obdobi
zrejmé velmi fidké, vyuziti tohoto prostoru naznacuje pouze depot u Mankovic (da-
tovany oviem spise na prelom mladsi a pozdni doby bronzové), a pak méme dokla-
dy osidleni az na vysinné poloze Landek u Koblova/Pettkovic (PETR 2020, 130-147).

Na stfednim toku Becvy se osidleni patrné vétvilo, ponévadz ho méme dolozené
na jejim pravobrezi, a to na Upati vychodniho cipu Moravskoslezskych Beskyd pobliz
Perné u Val. Merzifi¢i a i nad soutokem Roznovské a Vsetinské Becvy.

Z vyse uvedeného se zdd, ze osidleni centrdini a severovychodni cdsti KelEské
pahorkatiny v pozdni dobé bronzové by pfimo mohlo souviset s vyrazné akcentuji-
cim sidelnim, ale i komunika¢nim vyuzivénim pravobrezi Oderské brdny, které navic
umocnovaly tendence pronikat proti toku Be&vy do hloubi Hostynsko-vsetinské hor-
natiny. Osidleni BeCevské brany v tomto obdobi sice neabsentuje, mdme zde dolo-
Zeno nékolik lokalit, véetné fortifikace na hradé HelfStyn u Lipnika nad Becvou, které
se viak koncentruji v jeji jihozdpadni ¢dasti, zatimco v severovychodni ¢dsti chybi.

Sidelni struktura celé z&djmové oblasti se vyrazné neméni ani v ndsledujici dobé
halstatské (obr. 8), kdy kultura luzZickych popelnicovych poli plynule prechdzi do pla-
ténické faze. Nejvétsi koncentrace je opét u ohybu Rusavy u Huling, 1j. jiz v prostiedi
Hornomoravského Uvalu. Od ni patrné i v této dobé vedlo spojeni proti toku Rusa-
vy podél Upati Hostynskych vrch( na severovychod. | kdyz nizinnd sidlisté ném zde
v této dobé dosud chybi, dokladdd to hlavné pokracovdni osidleni hradist a vysin-
nych sidlist z pfedchozi doby, resp. osidleni novych, jako napf. Kunovice — Kunovskd
Harka (PARMA 1999; 2006).

Dalsi sidelni koncentraci mdme dolozenou opét i na z&padnim okraiji Kelcské pa-
horkatiny, pfi vyUsténi Mosténky z pahorkatiny do Uvalu, které na jiznim okraiji Kos-
teleckého lesa doplniuje fortifikace Kostelec u HoleSova — hrad. Odtud se vine profi
toku Mosténky na vychod daldi vétev osidleni (lokality NahoSovice — Haté, Blazice
- Nad Humny), kterd se pravdépodobné opét v misté rozvodi mezi Mosténkou
a Juhyni (lokality u Horniho Ujezda) spojovala s vyie popsanou jizn&jsi vétvi od Rusa-
vy. Pokracovdni osidleni ve vychodni ¢dasti pahorkatiny doklddaiji pohiebisté u Kel-
Ce (Kel& - Strdiné a Kel& - Suchd Hora, Sirokd). Osidleni méme dolozeno rovnéz
i na severnim okraji pahorkatiny, resp. na jiznich Upatich Maleniku, ale predevsiim
na vy3inné poloze Usti — Hradisko, co? doklddd snahu o kontrolu pfedpoklddaného
prfechodu meandrujici BeCvy situovaného v tomto prostoru.

| osidleni v navazujici oblasti koridoru Oderské brdny se opét soustfeduje na pravobrez
Odry, kde zaujimd prevdiné stejné polohy &i mikroregiony jako v pfedchozim obdobi
(Kotou& u Stramberka, Hukvaldy — hrad, Pribor — ESA 19, vyraznd enkldva u Stafice),
pdr lokalit se viak objevi i na levobrezi Odry (PETR 2020, 131-147). Porad je v této dobé
patmd i sidelni ,,odboc¢ka" na jihovychod proti toku Be&vy. Ani BeCevskd brdna v této
dobé viak nezlstala opomenuta, osidleni je ale opét predevsim v jeji jinozdpadni Edsti
s tim, Ze prfedchozi Helfstyn v roli mistni fortifikace vystiidalo hradisté Parsovice — Gabrielka.
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Obr. 8: Bilavsko — hrad Chlum a osidleni sirsi oblasti v pozdni dobé halstatské.

Soupis lokalit: 1 - Bilavsko — hrad Chlum, 2 - Slavkov pod Hostynem — hradisté Hostyn, 3 — Brusné —

hrad Kfidlo, 4 - Brusné — Dudovka, 5 - Chvalcov - Bludny, é — Kostelec u HoleSova — Hrad, hradisté,

7 — Cekyné - Hradlisko, Hruby les, 8 — Stard Ves u Prerova — Lacnov, 9 — Usti — Hradisko, 10 — Par§ovice

- Gabrielka, 11 - Kunovice - Svétlikov, 12 — Kunovice — Kunovskd Hlrka, 13 - Bernartice n. O. — ESA 123,
14 - Bernartice n. O. - ESA 120, 15 - Kojetin u Starého Ji¢ina — hradisté Pozaha, 16 — Nahosovice - Haté,
17 — Hole$ov — pfelozka Mojeny, poloha I, 18 - Pravcice 1 - Pravcické nivky, 19 - Kolicin - Seblinek, 20 -
Hulin v Pravéice — U Obrdzku, 21 - Pravé&ice — Hulin 4 - Vrbicné, 22 — Stard Ves u Pferova — Zadni &tvrte,
23 - Horni Mosténice - Hliniky, 24 — Pferov —nemochnice, 25 — Kladniky — Obransko, Amerika, 26 — Lipnik
nad Be&vou - Stromovka, Nad Srariky, Haskovec, Chmelnice, 27 - Triice - Blata, 28 - Triice — Podejsky,
29 - Lou¢ka - Prostredni, 30 — Podhofi na Moravé — Shony, 31 - Vicnov u St. Ji¢ina — ESA 128, 32 - Staro-
jické Lhota — ESA 135, 33 - Pernd u Val. Mezifici — ESA 148, 34 — Horni Nétcice - Vrdblice, 35 - Pernd

U Val. Mezifici - Zdkopec, ESA 149, 36 — Krhovd — Na kopci ESA 26, 37 — Doini Ujezd u Lipnika nad
Be&vou I - Dilnice a Spdlovd, 38 — Dluhonice — Dolni Ujezd, 39 - Koli&in - Ujezd, 40 — Blazice - Nad
Humny, 41 - Vetuly — vyrobni hala Morava, 42 — Horni Ujezd - historické jadro, 43 — Dobréice — Pod
Kfizem, 44 — Kel¢ - Strdzné, pohfebisté KLPP, 45 — Kel& — Suchd Hora, Sirokd, 46 — Krdsno nad Becvou —
Helstyn, 47 - Bernartice n. O. — u kravina, 48 — Rymice - Dlouhé predni nivy, Pfedni Padélky, 49 — HoleSov
— prelozka Mojeny, poloha Il, 50 — Horni Ujezd — Rozhrani, 51 — Hulin — Viysoké trni, 52 — Bfest — Nivy, 53

— Brest — Zadni kravdky, 54 — Zalkovice — Zadni trévniky, 55 — Dobréice — Nad Chmelinem, 56 — Horni
Mosténice - Dily pod Cupy, 57 — Cekyné - Zeravice, 58 - Lipnik nad Becvou - U splavu, 59 — Osek nad
Becvou - Chabrov, 60 - Trsice — Z4téS, 61 — Daskabdt — U slaného 1, 62 - Podhofi na Moravé — historické
jddro, 63 - Susice u Prerova - Dilnice, 64 — Osek nad Be&vou - Za klo&inem, 65 - Doini Ujezd u Lipnika
nad Bec¢vou 1 - Dilnice a Spdlovd , autori: P. Kovacik, P. Dvordk.
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Laveér

Analyza distribuce artefaktd pochdzeijicich z jednotlivych etap osidleni lokality Bi-
lavsko — hrad Chlum naznacuje, ze ¢dst dochovaného fortifikacniho systému mohla
pochdzet jiz z pravéku a ve sttredovéku byla druhotné ve vétsi ¢i mensi mife vyuzitd.
Prekvapive se to tykd predevsim prostoru Il. severnino predhradi, které bylo dosud po-
vazovano spise za pozdné stfedoveékou soucdast hradu s funkci vojenského tdboristé.

Pomérné specifickd poloha a geomorfologie lokality determinuje jeji roli v inten-
cich osidleni sirsi oblasti Kelcské pahorkatiny, oznacované v historické dobé jako Z4&-
hoti. Zatimco zdpadni rovinatéjsi Cast této oblasti, pfechdzejici do Hornomoravského
Uvalu, md charakter starého sidelniho Uzemi, osidleni vychodni zvinéné cdasti pahor-
katiny md spise periferni charakter, ktery byl vyraznéji osidlovan pouze v nékterych
obdobich. Zdd se, Ze v obdobich, kdy se osidleni omezuje na zdpadni cdst pahor-
katiny, je prostor kolem Chlumu u Bilavska prostorem na samé hranici tohoto osidleni
(podobné jako prostor u soutoku Mosténky a Bystficky, Ci prostor kolem Hlinska na
styku KelCské pahorkatiny, Maleniku a Becevské brdny) a lokalita mohla slouZit jako
jakysi opérny bod na této hranici. V obdobich, kdy osidleni pronikd hloubéiji do nitra
pahorkatiny, se Chlum u Bilavska, resp. prostor kolem ného (Hostyn v laténu) snad
stvd spiSe strategickym uzlem na predpokiddané komunikaci vedouci Kel&skou
pahorkatinou od Hornomoravského Uvalu k Oderské bréané. Vyznam tohoto prostoru
v pozdni dobé bronzové a v dobé halstatské podirhuje vyskyt Etyf dalsich vysinnych
sidlist, resp. hradist na velmi malém Uzemi (cca 20 km?).

Zajimavé je, ze pravéké etapy osidleni Kelcské pahorkatiny zpravidla koresponduji
s osidlenim pravé, jihovychodni casti Oderské brdny. Vyrazné se to projevuje v ob-
dobi popelnicovych poli. P&s osidleni se tahne od velké sidelni koncetrace u ohybu
Rusavy u Hulina smérem na severovychod, profi toku Rusavy a podél Upati Hostyn-
skych vrchU, na jejich vybézcich nalezneme hned nékolik hradist nebo vysinna sidlis-
té, pres lokality na hornim toku Mosténky a dalsi enklavy v okoli Kelce az k Be&vé. Po
prekroceni meandrujici Be&vy u Usti, resp. u Cernotina pokracovalo osidleni sidelnimi
enkl&dvami na pravobrezi Odry az k toku Ostravice na Frydecko-Mistecku. Vyznam
patrné meéla i moznd odbocka v Pobecvi smérem do nitra Moravskoslezskych Beskyd.

Kel¢skd pahorkatina predstavovala v minulosti zfejmé jakousi paralelni alternativni
vétev Moravské brany, resp. jeji jizni Casti — BeCevské brdny, pficemz v nékterych
pravékych ¢i rané stredovékych obdobich (pozdni eneolit, doba popelnicovych
poli, latén, doba fimskd, mladohradistni obdobi) ji vyznamem moznd prevysovala.

Prispévek je vysledkem projektu , Historickd krajina na pomezi Slezska a Moravy*
(&. DG 18P020VV017), podporovaného MK CR v rémci ,,Programu na podporu apli-
kovaného vyzkumu a experimentdiniho vyvoje ndrodni a kulturni identity na léta
2016 a7 2022 (NAKI II)".
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Pdni z Krdsnaq, jejich majetkové
zdzemi a socialni vazby

(K otazce stratifikace moravské
slechty ve vrcholném stredovéku)
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Uvod

Soucasnd domdci medievistika vénuje jiz fadu let zvysenou pozornost problemati-
ce vzniku a vyvoje Slechty ve stfedovékych ceskych zemich. K Casto diskutovanym
otdzkdm patfi formovdani rané nobility, povaha jejino nemovitého (pddnino) majetku
¢i Uloha a charakter beneficidrniho systému (a pozdéji lenniho zfizeni) v ndvaznosti
na utvareni spravnich a soudnich struktur v Cechdch a na Moravé.! K vyznamnym
tématim patfi také vznik slechtickych dominii a podil na kolonizaci ve 13. a 14. sto-
leti (ZEMLICKA 2014, 61-252; KLAPSTE 2005, 169-292). Starsii soucasnd historiografie se
a s ni spojené slechtické titulature.? V neposledni fadé pak byly novéji publikovdny
prdce k Uloze panovnickych a velmozskych dvor( &i otdzkdm Slechtické klientely .

Uvedené aspekty vyvoje stfedovéké nobility v Cechdch a na Moravé je nutno
analyzovat na piikladé jednotlivych rodd a jejich majetkového zdzemi# Zatimco
velkym, zejména panskym roddm je v poslednich letech vénovdn zvyseny zdjem
badatell, nékteré méné vyznamné rody pak zdstdvaji ponékud stranou, byt i nizsi
Slechté se v poslednich letech dostalo zaslouzené pozornosti.’ Jeden z rodd, kterym
dosud nebyla vénovdna vétsi pozornost, predstavuji pdni z Krdsna, jejichz pUsobeni
je spjato s prostorem horniho Pobecvi a pozdéji sttedni Moravy. Jeho pfislusnici vstu-
puji do mluvy pisemnych pramend v samém zavéru 13. stoleti a pripomingji se az
do pocdtku 15. stoleti, kdy rod patrné vymiel po meci. Pramennd zdkladna k historii
pPANU z Krdsna je omezend na diplomaticky materidl pro obdobi kolem prelomu
13. a 14. stoleti a poté az pro 60. a 70. 1éta 14. stoleti (z této doby pochdzi také rele-
vantni sfragisticky materidl). Dalsimi kli€ovymi prameny jsou moravské zemské desky
dochované kontinudiné od roku 1348 a soudni agenda moravského zemského sou-
du zachovand od roku 1374 (pro posledni tfetinu 14. stoleti viak neUplné). Posledné
uvedené prameny pak umoznuji detailngjsi — byt ne celistvy — vhled do majetkového
z&zemi rodu.

Pocatky rodu

Nejstarsim znadmym &lenem rodu, piSicim se podle Krdsna, je Bohuslav, jenz se pifi-
pomind mezilety 1299 a 1310. Nejprve vystupuje mezi svédky na listindch olomouc-
kého biskupa Détficha vydanych v Olomouci v roce 1299 v odstupu necelého mé-
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sice. Prvni z nich nese datum 29. z4fi a jejim pfijemcem byl Farkas, syn Vika z Ndsilé,
ktery jako biskupské Iéno obdrzel les v rozsahu 60 1anU leZici ,za Brusperkem?, jejz
mél kolonizovat a zaloZit v ném mésto zvané Farkastadt. Druhd z listin je datovdna
21. fiinem a byla uréena pro Gerlacha z Osoblahy, ktery obdrzel Iénem les leZici ,,za
Mistkem" a ur€eny za stanovenych podminek také k osidleni.¢

Obé biskupské listiny se tykaji kolonizace levobrezi feky Ostravice a obsahuji po-
mérné podrobny popis hranic obou udélenych Uzemi, jejichz poloha na zdkladé
dosavadnich interpretaci viak neni Upiné jasnd.” Je ale velmi pravdépodobné, ze
souCdsti zminovanych 1én bylo Uzemi kolem Frydlantu nad Ostravici, jenz byl patrné
lokovdn v této dobé. Listiny tak zfetelné doklddaiji snahu olomouckého biskupa osid-
lit ihovychodni Cdst rozlehlého Ujezdu, ktery v 50. letech 13. stoleti ziskal od hrabéte
Franka z Hickeswagenu olomoucky biskup Bruno.®

Bohuslav z Krdsna (de Crazna) vystupuje jako svédek na obou listindch spole¢né
s dalsimi biskupovymi leniky. V obou je uveden spolecné s Mikuldsem z Saumbur-
ka, ktery byl purkrabim na biskupském hrad& Saumburku a sou&asné rychtafem ve
mésté Kelci.? Plitomnost obou Slechticd pii zlistinéni souvisela patmé se skutecnosti,
Ze drzeli statky v inkriminované oblasti a snad se i osobné podileli (jako svédci2) na
vymezeni udélovanych lennich teritorii. Mikulds souCasné patfil k uzsimu biskupovu
dvoru, nebot zastdval Ufad ¢isnika (pincerna). Jak bude jesté zminéno, les udéleny
Gerlachovi z Osoblahy hranicil vyslovné mimo jiné se statky pdn0 z Krésna. V listiné
pro Farkase vystupuje mezi svédky také prijemce druhé listiny Gerlach z Osoblahy,
ostatni svédci na obou listindch paffili k duchovnim osobdm (vesmés olomoucti ka-
novnici) a k biskupovym lenikdm.

Bohuslav i Mikul&s jsou v obou svédecnych faddch zafazeni mezi milites (doslo-
va tedy ,rytite"), zatimco méné vyznamni biskupovi lenici jsou oznaceni jako famu-
li. Souhrnné jsou ve druhé z listin viichni nazvdni jako fideles nostri (tj. nasi vérni).
Tato pomérmé dUsledné& pouzivand terminologie souvisejici s oznacovanim lenikd
ajejich ,,skupin* se objevuje jiz v listindch biskupa Bruna a stejné tak i jeho ndstupce
Détiicha (JANIS 2008a, 360-361). Nejvyznamnéjsi z biskupovych lenikd jsou v pra-
menech Casto uvdadeéni s fitulem dominus (tedy ,pdn"), kterym byli oznacovani pri-
slusnici vyznamnych Slechtickych rodd. V dobé kolem prelomu 13. a 14. stoleti jesté
Slechta nebyla rozdélena do jasné vymezenych skupin, nicméné zfetelné existovala
vrstva vyssi Slechty disponuijici viastnimi svobodnymi majetky a zastdvaijici vyznamné
zemské a dvorské Ufady. Nebyla to viak po celé 14. stoleti zcela uzaviend skupina
niknout. Soucasné prislusnost k vyssi Slechté nebyla v této dobé dédicnd, takze ve
14. stoleti se setkGvdme s fadou pUvodné ,,panskych® rodu, jejichz vyznam oproti
predchozimu stoleti docasné &i trvale poklesl (MEZNIK 2008, 30-31; JAN 2011; 2019).

V pripadé nékterych biskupovych lenikd titul dominus odrdzel predevsim vzestup
daného jedince, nebot vétiina lenikd ndlezela spise do kategorie nizsi (sluzebné)
Slechty — vyjimku tvori pochopitelné lenici z fad domdcich panskych rodu, jejichz po-
staveni urGovaly jiné faktory. Piikladem mUze byt zmifiovany Mikulds ze Saumburka,
ktery pochdzel z blize nezndmého ministeridinino rodu ze Saska a biskup jej v roce
1297 oznadil titulem ,,dominus” (CDM V, 77-78, &. 75). S&Gm Bohuslav z Krdsna vy-
slovné titulem dominus uveden neni, jeho Celni pozice v obou svédecnych faddch,
srovhatelnd s Mikulddem z Saumburka viak ukazuje na jeho pomémné vyznamné
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postaveni. Bohuslav sdm patrné pouzil titul dominus v listiné pro zuberského rychtére
zroku 1310, kterd je ale zndma pouze v pozdéjsim ceském prekladu (My pan Bohus-
law z Krasna...).'® Citovand listina pro Gerlacha z Osoblahy navic doklddd zarazeni
rodu z Krdsna k vyznamnéjsi Cdasti nobility i v popisu hranic lesa, jenz mél byt vyme-
zen krom jiného ,terminos dominorum de Crazna*, tedy hranicemi pdni0 z Krdsna
(CDM V, 118, C. 114). Faktickd prislusnost rodu k vyssi Slechté vyplyvala nepochyb-
né z relativné velkého majetkového zdzemi v dobé kolem prelomu 13. a 14. stoleti.
V prdbéhu 14. stoleti, jok bude jesté ukdzdno, viak doslo k postupnému rozdéleni
pUvodni domény a jednotlivi clenové rodu se postupné zafadili svou majetkovou
bilité se odrdzi jesté v titulu Buska (l.) z Krdsna, ktery je v roce 1348 jako jediny ze &ty
bratrd oznacen vyslovné jako ,,dominus*” (ZDO |, 1, . 4).

Listina olomouckého biskupa Jana s datem 17. zéii 1307 tykajici se sporu mezi bis-
kupem jako lennim pdnem a nékolika leniky z vychodni Moravy zmiriuje soudni pri,
ve které vystupuje Bohuslav z Krdsna se svymi bratry (Bouslaus cum fratribus de Crasnay)
(CDM VI, 7, &. 9). Bohuslav tak musel mit nejméné dva bratry, ktefi viak v prame-
nech pfimo nevystupuji. Jednim z nich mohl byt, jok jiz bylo v literatufe konstatovdano,
Vri§ z Mezifiéi piipominany v listing biskupa Détficha pro Mikuldse ze Saumburka
zroku 1297 (CDM V, 77-78, &. 75; JANIS 1997, 332). Jméno Vi3 se totiz objevuje v dalii
zndmé generaci pant z Krdsna a navic se toto jméno od druhé poloviny 13. a v pri-
béhu 14. stoleti objevuje ve Slechtickém prostiedi v Ceskych zemich spise vyjimecné."

Také daldi v rodé uzivand jména jsou pomérné nezvykld (Stonar, Choten/Chotvar)
a ukazuji patrné na moziny polsky, respektive slezsky pdvod rodu. Tomu by nasvéd-
covalo i erbovni znameni stojiciho jelena, které je viak doloZzeno az na pecetich
pozd&jsi generace po poloving 14. stoleti (barvy jsou nezndmé) (srov. PILNACEK
1930, 273-274, €. 912). V polské heraldice je tato figura zndma vz ve stfredovéku
v podobé ¢erného jelena na stfibrném poli, pozdéji se objevuje i varianta cervené-
ho jelena na stfibrném poli (SZYMANSKI 2001, 110). Znameni jelena uZivaly i nékteré
rody v Cechdch —zminit Ize pfedeviim pdny z Herstejna, ktefi uZivali znameni zlatého
jelena stojiciho na modrém §tité (erb vcetné barev dolozen pro druhou polovinu
14. stoleti) (SEDLACEK 1925, 124; 2001, 100; OSN XI, 213). Pro moravské prostfedi je
figura doprava krdcejiciho jelena zndma z roku 1285, a to na peceti Elena slavkov-
ské komendy Ffaddu némeckych rytifd komtura Gerlacha. V 15. stoleti uZival figuru
jelena ve skoku rytitsky rod z Destné (a z Liptyn&) usazeny na Opavsku (SEDLACEK
2003, 38-39; PILNACEK 1991, 196, &. 238). Heraldickd literatura ob&as uvadi, 7e pdni
z Krasna uzivali erbovni znameni medvéda a na ném sedici pannu, jez bylo shod-
né s erbovnim znamenim viadyk( z Certoryj (KADICH - BLAZEK 1899, 63, tab. 48.
Srov. SEDLACEK 1925, 285, 298; PILNACEK 1991, 196, &. 238). Jde viak zievné o omyl
zpUsobeny patmé mylnou interpretaci znameni na dochovanych pecetich, kdy
ponékud robustné zobrazeny jelen plipomind spiSe zavalitou postavu medvéda
a parozi bylo patrné interpretovdno jako sedici postava. Pani z Krdsna navic byli
s Certoryjskymi pravdépodobné spfiznéni (viz ddle).

Snahy o identifikaci dalSich ¢lend rodu nardzeji na mic¢eni pramen(. Pokud zohled-
nime jiz zmirovand, nepiilis obvykld jména ¢lend rodu, pak Ize zminit jistého ,,pana
Stonare" (dominus Stonarius), ktery na konci srpna roku 1282 vystupuje ve svédecné
fadé ve dvou listindch opavského vévody Mikuldse, tykajicich se skod zpUsobenych
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rodem Benesovicl na statcich olomouckého biskupstvi. Mezi svédky je vedle Bene-
SovicU a dalsich Slechtict zminén v obou listindch Mikulds z Saumburka zastupujici
nepochybné biskupovy zdjmy (k lenikim patfil nesporné také Détfich Stange, uve-
deny s titulem moravského podkomotiho). Uvazovand vazba zminovaného Stonare
k rodu pdnU z Krésna je ale pochopitelné Cisté hypotetickd a vychdzi z predpokladu
prislusnosti Bohuslava z Krdsna a jeho bratrd do okruhu biskupskych lenik(.'2

Majetkové zazemirodu v hornim Pobecdvi

Predikdt podle Krésna ukazuje, ze tato ves byla patrné hlavnim sidlem rodu. Po-
prvé se pripomind prévé v Bohuslavové predikdtu, samotnd ves se uvadi az v roce
1355 (teprve v roce 1491 bylo Krasno na zadost vrchnosti povyseno panovnikem na
méstecko).'® Pocdtky stfedovékého osidleni Krdsna jsou znacné nejasné vzhledem
k chybéjicim pisemnym a (snad prozatim) i archeologickym pramendm. Ves lezela
na pravém brehu Roznovské Becvy v blizkosti jejino soutoku se Vsetinskou BeCvou
na vychodnim okraiji staré sidelni oblasti (statky na Kelecsku ndlezZejici olomouckému
stavovalo typ siiniCni ndvesovky s vyrazné protdhlym ndvesnim prostranstvim, které
kopirovalo severojizni (hlavni) komunikaci. Podle listiny z roku 1396 tykajici se dohody
mezi olomouckym biskupem Mikuldsem a Lackem z Kravar o vybér myta vedla di-
leZitd obchodni trasa ,,z Polska pres mésto Jicin a pres Krdsno, pres Mezifici a pres
Vsetin do Uher".1

K otdzce ohledné pocdatkl Krdsna nepiindsi Z&dné indicie ani kostel sv. Jakuba
Veétsiho, ktery stoji v severni Cdsti ndvesnino prostranstvi (obr. 1). Véfiina jeho do-
chovanych stavebnich konstrukci je sice sttedovékého stdii, polatky této stavby Ize
ale rémcové datovat nejdfive do zavéru 14. stoleti. Nepravidelné utvéieni pUdorysu
kostela viak patrné odkazuje na starsi slozity vyvoj. V 70. letech 20. stoleti bylo pri
opravdch objeveno (zel nijak nezdokumentovdno) v centrdini Casti presbytdre pod
pUvodni dievénou podlahou zdivo ve tvaru necelého kruhu, které bylo ve starsi vias-
tivédné literatufe povazovdno za pozUstatek romdnské rotundy (!). Nalezené zdivo
lze patrné interpretovat joko pozistatek pUvodniho pulkruhového zavéru (apsidy)
kostela. Lze dodat, Ze krdsensky kostel (resp. patrondtni prdvo k nému) se poprvé
vyslovné pfipomind az na pocatku 16. stoleti (obr. 2).1°

Podobné nejasnou zUstdvd otdzka existence panského sidla v Krdsné. V 70. letech
14. stoleti se Krdsno stalo soudsti roznovského panstvi pdnd z Kravar, v rdmci kterého
plnil rezidencni a spravni funkci hrad Roznov a piipadné sidlo v Krdsné tak ztratilo své
opodstatnéni. Lze snad uvazovat analogicky s podobnymi situacemi o jeho poloze
v blizkosti kostela, tedy snad v mistech dnesniho zdmku, ktery vsak vznikl az v 19. sto-
leti. Navic v severni Cdsti krdsenského intravildnu lezel také starsi vrchnostensky dvOr
(pUvodni popluZni dvar byl v roce 1496 zrusen).'é Prostor mezi kostelem a dvorem tak
byl vrichnostenskou pUdou (oviem rozsifovanou jiZz v 17. stoleti na Ukor poddanskych
usedlosti (BALETKA 1996, 12)) a moznym mistem starsiho panského sidla. Tuto hypoté-
zu viak prozatim nelze nijak ovéfit, navic cely prostor byl vyrazné zménén vystavbou
zdmecké budovy a Upravou jejiho okoli na park.

K dalsim vyslovné dolozenym drzavdm Bohuslava z Krdsna patii ves (dnes mésto)
Zubfi. Bohuslav vydal 8. Cervence 1310 v Krdsné privilegium pro zuberského rychtd-
fe Pertolda. Listina se viak nedochovala v origindle a neni také zndmo jeji pUvod-
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ni, nepochybné latinské znéni. Cesky preklad byl pofizen v 15. stoleti v souvislosti
s pozdé&jsim potvrzenim privilegia v roce 1436, jez bylo ndsledné konfirmovdno v roce
1462. Dnes jsou zndmy jen pozdéjsi (navic nestejné) opisy ze 17. stoleti.” Listina je
bezesporu velmi vyznamnym dokladem o pribéhu vrcholné stredovéké kolonizace
Udoli RoZnovské BeCvy. Na tomto misté neni mozné podat jeji dUkladné&jsi rozbor,®
Ize v3ak konstatovat, Ze v z&sadé odrdzi bézné zvyklosti pfi zakldddni novych ves-
nic. BlizSi Udaje k osobé zminovaného Pertolda (Bertolda) nejsou zndmy, jeho jméno
odkazuje k némecky mluvicim osobdm, které se na kolonizaci v roli lokdtord casto
podilely. Usazeni sedldci viak patrné ndlezeli prevdiné k Eesky mluvicimu etniku, coz
patmné nepfimo doklddd i cesky ndzev vesnice.

F" ’ ']
/;/ /i / /
i f
)t / ARG
af o / / et ’.' /
- Tvamg (i [ [
i [ | 158
[ L #
- = ol . # . é
RN s
. o IL Ll \
.. Nt ///5//;/'*7“,/

Obr. 1: Krdsno na mapé stabilniho katastru z roku 1834; 1 - kostel sv. Jakuba Vétsiho, 2 — zamek,
3 - hospoddrsky dvdr. Zdroj: archiv autora.
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Obr. 2: Kostel sv. Jakuba Vétsiho ve Valasském Merzifici-Krdsné na fotografii z doby po poloviné |
20. stoleti, pohled od jihovychodu. Zdroj: fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového Ustavu, UOP v Brné.

Lze predpoklddat, Ze Zubii bylo zalozeno pocdtkem 14. stoleti jako novd vesnice
na dosud neosidleném Uzemi. Jde o typickou lesni ldnovou ves s rozsdhlou pravidel-
nou zdhumenicovou pluzinou navazujici pfimo na jednotlivé usedlosti. Osu vesnice
tvoril Hodorfsky potok, po jehoz brezich vedla soubézné hlavni komunikace (volny
prostor kolem potoka byl pozdé&ji cdsteéné obsazen z&stavbou). Pochopitelné nelze
vyloucit o néco starsi osidleni Zubri - v takovém pripadé by lokace provedend lokd-
torem Pertoldem znamenala jen nové rozméfeni pUdy do pravidelnych 1dn0 a zmé-
nu pravniho postaveni osedlych v souladu s emfyteutickym prdvem. Jasné arche-
ologické doklady mozného starsiho stfedovékého osidleni Zubfi viak zatim chybi.
Znéni listiny z roku 1310 ovsem naznaduje nové osidleni, nebof pdda méla byt ,,0sa-
zena a odédéna*. Soucdsti ustanoveni byla také IhUta (nejcastéji byla osmiletd), po
kterou bylo prominuto odvddéni poddanskych ddvek az do doby, nez bude pida
rodit (pfi pozdéjsich opisech viak Udaj o poctu let IhGty z textu patré vypad|). Podle
znéni listiny mél Pertold zajistit v Zubfi osazeni 40 IanU. Za to ziskal v nové lokované vsi
dédi¢né Ufad rychtdre. Z celkového poctu osazenych 1dnd mu pripadly dva (jeden
mél sém obdélavat, druny mohl pronajmout), z dalsich deseti IanU ziskal poddanské
ddvky a z ostatnich 1&dn0 ziskal desetinu téchto ddvek. Jako rychtdii mu pfislusela
nizsi soudni pravomoc spojend s piijmem jedné tfetiny vybranych soudnich poplatkd
a pokut. Ddle mu méla patfit kréma, mlyn, pila a mél také femesiniky ke své potrebé
- feznika, pekare a kovdre. Ziskal také prdvo lovit mensi zvér — zajice a ptdky a také
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lovit ryby v Be¢vé. Na svatek sv. Jifi a sv. Vaclava mél od usedlikd vybirat stanovené
davky a nosit je vrchnosti ,,na RoZznov". Rychtdif mél vrchnosti prindset také slepice
(vybrané naturdini ddvky) aroéné odvdadét jednu kopu desek z pily."?

Obsah privilegia viak vzbuzuje uréité pochybnosti. Jiz bylo upozornéno, ze nékterd
ustanoveni byla do jeho znéni velmi pravdépodobné doplinéna az pfi jeho konfir-
maci v 15. stoleti. Celkovy rdz textu byl ale zachovdn, jako by se jednalo o pUvodni
verzi (podobny postup nebyl v dobové Ufedni praxi vyjimecny). Nepochybné byla
doplnéna zminka o ,,pilném mlyné*, tedy pile pohdnéné vodnim kolem, nebof toto
zafizeni se v Ceskych zemich objevuje az kolem poloviny 14. stoleti. Nepfimym duo-
kazem je v tomto sméru privilegium pro zasovského rychtdre z roku 1374 (viz ddle),
jehoz konfirmace z roku 1466 byla doplnéna prdvé o ustanoveni o vodni pile. Jesté
vétsi vyznam prdve v souvislosti s pdny z Krdsna md udaj o misté, kam mél Pertold od-
vadét poddanské ddvky. Text listiny vyslovné uvddi, ze Pertold md tyto davky ze vsi
»Vybirati a na Roznov prinésti*. Tento Udaqj je ve starsi literatufe tradi¢né povazovdn
za nejstarsi doklad o existenci hradu Roznova, ktery tak mél v té dobé ndlezet Bohu-
slavovi z Krésna (ten je nékdy také povazovdn za jeho zakladatele). V textu listiny se
vcelku nepochybné o roznovsky hrad jednd, byt se hovofi jen o ,,Roznové". Souvis-
losti s dalSimi pisemnymi prameny a zjisténimi o pocdtcich hradu viak celkem jasné
ukazuji, Ze citovany Udaqj byl do textu pfipojen teprve v rdmci pozdé&jsi konfrmace
privilegia. Hrad samotny byl zaloZzen az pdny z Kravar v poloviné 14. stoleti. Bohuslav
z Krédsna ani nikdo jiny z jeho rodu se podle Roznova netituloval a je pfiznacné, ze
samotnd listina nebyla vyddna na roznovském hradé, jak by se dalo ocekdvat, ale
v Krdsn&. Udaj o konkrétnim mist&, kam mél zubersky rychtdr prindset vybrané dévky,
je v kontextu obdobnych rychtdiskych privilegii neocbvykly. Zminka o (hradé) Roz-
nové tak byla do znéni listiny viozena pravdépodobné jako upresiuijici informace
v tom smyslu, Ze zubersti rychtdii prindseli poddanské ddvky pdvodné do Krdsna,
kde vrchnost skutecné sidlila, pozdéji vsak na hrad Roznov. Vécné Udaije listiny byly
proto upraveny tak, aby odpovidaly skuteEnym pomérdm v 15. stoleti.?

Severovychodni Cast Zubfi nese pomistni ndzev ,Na Starém Zubfi, ktery starsi vias-
tivédnd literatura spojovala s existenci pUvodni, predliokacni vsi leZici podél dolniho
toku Starozuberského potoka (srov. KRAMOLIS 1907, 223-224). Mapa stabilniho ka-
tastru z pocatku 19. stoleti viak doklddd, ze pomistni ndzev ,,Na Starém Zubii* ozna-
coval celou vychodni polovinu katastru Zubfi. Jednotlivé usedlosti vznikly v tomto
prostoru az v souvislosti s pasekdrskou kolonizaci v 17. a 18. stoleti. N&zev Staré Zubfi
tak nelze povazovat za odkaz na néjakou starsi, pUvodni osadu, ale pravdépodob-
né odrdizi vyvoj katastru Zubii (JANIS 2011, 21; BALETKA 1967).

Dalsi statky v Pobecvi ndlezejici pdndm z Krdsna, respektive jednotlivym clenim
rodu, se pfipominaji v pramenech az po poloviné 14. stoleti (obr. 3). Lze predpokld-
dat, Ze jiz Bohuslav se svymi bratry viastnil celé Uzemi na pravém brehu Roznovské
Becvy. Zapadni hranici tvoril tok Be&vy (po soutoku) a dominium zahrnovalo vedle
Krdsna a Zubfi také ZaSovou (srov. DOMLUVIL 1914, 314-315). Ta se sice poprvé pii-
pomind az v 70. letech 14, stoleti, Ize ji ale také povazovat za ves zalozenou v rdmci
kolonizace v rezii panl¥ z Krdsna. Jeji utvéreni v podstaté kopiruje sidelni strukturu
Zubfi-typ dlouhé lesni ldnové vsi s centrdinim Zasovskym potokem, ktery se viévd do
RoZnovské Belvy, a pravidelnou Idnovou pluzinou. Nejasné zUstdvaji poatky Krho-
vé, leZici mezi Krdsnem a Zasovou a poprvé pfipominané az k roku 1442 (DOMLUVIL
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1914, 260-261; DOMLUVIL (ed.) 1889, 5-7, &. 3). Také Krhovd se svoji sidelni strukturou
blizi typu lesni ldnové vsi s centrdinim potokem, pravidelnou z&humenicovou pluzinu
md& ale jen vychodni Edst vsi. Soucdsti dominia pdnd z Krdsna byly také vsi VySova
a Novd Vysovd (viz ddle), jejichz identifikace je ponékud problematickd.
Nejvychodnéji leZici lokalitou bylo Zubfi, pdndm z Krdsna vsak patné ndlezelo
i neosidlené Uzemi na pravém biehu Roznovské Becvy smérem k zemskym hranicim
a Uhrdm. Slo o hornaté Uzemi, jehoz vyuziti bylo pochopitelné silné limitovéno (in-
tenzivnéjsi osidleni té€chto hor je spojeno az s pasekdiskou a tzv. valaskou kolonizaci
v 16. 0z 18. stoleti).?' Jisté je, Ze panstvi pdnd z Krdsna nemohlo na vychodé kondit
hranicemi (katastru) Zubfi, nebot podle citované listiny z roku 1299 hranicil les Gerla-
cha z Osoblahy mimo jiné s hranicemi hrabat z Pribora (Hickeswagenové) a s hrani-
cemi panu z Krdsna (terminos dominorum de Crazna) (CDM V, 118, &. 114). Hrabata
Jindfich a Blud z Pfibora drzeli z&padni polovinu pUvodniho Ujezdu Franka z HOckes-
wagenu jako léno olomouckého biskupstvi a jsou povazovdni za zakladatele hradu
Sostyna a mésta Frenstétu (pod Radhostém) (JANIS 2008b, 201-202). Hranici mezi
jejich panstvim a Uzemim pdnl z Krdsna tvoril hfeben Verovickych vrchl, tvorici z4&-
padni Easti Moravskoslezskych Beskyd. Predstavuje jasnou linii, kterd ostatné dodnes
pfirozené vymezuje katastry prilehlych vsi véetné Krhové, Zasové a Zubii. Vzhledem
ke skutecnosti, ze Gerlachlv les lezel patrné nékde v oblasti dne3ni Celadné, musely
hranice pdnd z Krdsna sahat pomérné znacné na vychod k vrcholdm Radhosté,
Knéhyné ¢&i snad Smrku. S koloniza¢nimi aktivitami na tomto Uzemi by snad mohla
souviset lokalita Hradisték, jez lezi na pravobrezi Roznovské Belvy necely kilometr se-
verné od historického jddra Roznova pod Radhostém. Vyrazny, ale nevelky pahorek
je povazovdan hypoteticky za misto opevnéného sidla, ¢emuz nasvéd&uje i utvdreni
jeho vrcholové &asti (uméle upravend okrouhld plocha).? Z lokality zatim ale ne-
byly publikovdany zddné archeologické ndlezy. Pokud by se tedy skutec¢né jednalo

Obr. 3: Mapka horniho Pobelvi - vyznaceny lokality zminéné ve studii; zaniklé vsi se symbolem z. |
Zdroj: Kresba autor; mapovy podklad Geoportdl CUZK, https://geoportal.cuzk.cz.
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0 opevnéné misto, pak mohlo dost dobre predstavovat opémy bod na vychodni
hranici zuberského katastru a vymezovalo by tak osidlenou zdpadni st na pravém
brfehu RoZznovské Becvy ve vztahu ke zbytku Uzemi, osidleného az mnohem pozdéii.

Jak jiz bylo zminéno, listina olomouckého biskupa Jana z roku 1307 zmiriuje jakysi
blize nespecifikovany spor (tykajici se zpUsobenych ,skod"), ktery pred lennim sou-
dem v Kroméfizi vedli biskupsky marsdlek Jifi z Arnoltovic a Bohuslav z Krdsna s bratry
proti hrabatdm z Pribora (CDM VI, 7, &. 9). Jifi z Armoltovic byl drzitelem 1éna, které
lezelo na levém brehu Vsetinské Becvy a jehoZ centrem byl hrad Arnoltovice (dnes
k. 0. Poliend) (JANIS — VRLA a kol. 2018, 45). Jifi spolecné se svym otcem Mikuldsem
(z Choryné?) vystupuije jako svédek také na listiné pro zuberského rychtdre z roku
1310.%2 Oba ilechtice tak patrné spojovaly urcité vazby, nepochybné vyplyvaijici ze
sousedni polohy statkd, moznd i néjakych plibuzenskych vztahd. Dodejme, Ze jako
svédek je v listiné z z roku 1310 uveden také Jifik z Rosténi (z RoScZen), jenz patrné
ndlezel k viadyckému rodu, ktery se psal podle vsi Rosténi u HoleSova.?

Jakjiz bylo zminéno, Bohuslav z Krdsna vystupuje v roce 1299 mezi ostatnimi biskup-
skymi leniky. Viechny uvedené statky leZici na pravém bifehu RoZznovské Becvy viak
byly alody, nebot pozdé&ji se objevuji v zemskych deskdch a nejsou nijak zmifovany
v lennich listindch ¢i manskych deskdch olomouckého biskupstvi. Bohuslav se svymi
bratry viak musel drzet i néjaké biskupské 1éno ¢i Iéna. Pochopitelné, dochované
zpravy jsou znacné torzovité a neukazuji Uplny obraz majetkové drzby v hornim Po-
becvi na sklonku premyslovské doby. Mezi Bohuslavovy bratry Ize — patrmé oprdvné-
né —fadit jiz zminéného Vrie z Merzifici, ktery je pfipomindn k roku 1297. Biskup Détfich
obnovil Mikuld3ovi ze Saumburka zni¢enou listinu svého predchddce, biskupa Bruna,
tykajici se lokace vsi Briiova (uillam Brunnow). Mikulds pUvodné obdrzel neosidle-
né Uzemi (les), na kterém mélo byt osazeno celkem 120 1anU (pravdépodobné slo
o Uzemi kolem dnesnino Briiova vymezené na zAdpadé tokem Vsetinské Becvy a na
nice byly v listiné podrobné popsdny (pravdépodobné se jednalo o Uzemi zahrnujici
priblizné katastry Veselé, Velké a Malé Lhoty). Severni rozhrani se dotykalo Uzemi
Vrie z Merzifici (de Mezzersicz) a vychodni pak hranic statkd Jufika ,,de Cyethes*
(patrné zkomoleny ndzev Stfiteze) a Marsika ,,de Withscz seu de Wirs" (nepochybné
ves Vidce).»

Listina tedy zfetelné doklddd, ze Uzemi na levém brehu Roznovské Becvy bylo kon-
cem 13. stoleti pomé&rné osidlené (srov. JANIS — KOHOUTEK 2002, 135-136). V re7ii
Mikuldse z Saumburka vznikly kromé Briiova s nejvétsi pravdépodobnosti také ves-
nice Velkd a Mald Lhota a snad i Veseld. Zdroven zde lezely drobné statky obou
zmifovanych Slechticy, o kterych ale dalsi informace chybi. Uzemi Vrie z Mezifici tak
mUZeme na severu a zdpadé vymezit tokem obou Becev pred soutokem, na jihu
(hranice s Briiovem) a vychodé (hranice s Veselou 2) pak sousedilo se zminovanym
Uzemim Mikulése ze Saumburka. Udaj z roku 1297 je povazovdn za nejstarsi doklad
o Valasském Mezifici. Dosavadni literatura se v zdsadé shoduje, ze zprdva se vaze jiz
k existujicimu méstu, byt Mezifici se jako mésto uvadi poprvé az v letech 1376 (opi-
dum Mezerziczie) a 1377 (civitas Schonstatt), kdy dokonce neslo i némecky ndzev
Schoénstadt; ten byl také uveden na méstské peceti (nejstardi otisk je z roku 1419).%
Otdzka predlokacniho osidleni prostoru pozdéjsiho mésta je nejasnd a odpovédét
na ni mUze pouze archeologie, stejné tak jako k poldatkim mésta samotného.
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Zalozeni mésta pdany z Krdsna, konkrétné tedy Vriem, neni v zdsadé v rozporu s tim,
co je zndmo o kolonizaci prostoru horniho Pobedvi a obecné o vzniku sttedovékych
mést v Ceskych zemich. Mésto bylo lokovdno na levém brehu RoZznovské Becvy na
Uzemi, které ndlezelo olomouckému biskupstvi, a bylo tedy lennim statkem. Formdini
okolnosti vzniku mésta snad mohly mit podobné podminky, jaké popisuji napfikiad
jiz citované lokacni listiny z roku 1299 (jedna se navic vyslovné tykd zalozeni mésta).
Je viak ffeba zdUraznit, ze Merzifici/Schénstadt muselo méstsky status ziskat jedno-
rdzové, formovdni mésta po pravni strdnce nemohlo byt néjakym dlouhodobym
procesem. Naopak ekonomicky rozvoj mésta a budovdnijeho vnitini sidelni struktury
mohlo byt procesem déledobym a zdviselo na mnoha vnéjsich i vnitinich faktorech.
S ofdizkou pocdatkl mésta Mezifici souvisi také vznik vesnic lezicich v jeho tésném
okoli. Vesnice Kfivé, Hrachovec a Veseld se poprvé pripominaiji az v roce 1376, kdy
byly soucdsti mezificsko-arnoltovického 1éna (CDM XI, 558, . 11). Neni vylouceno, ze
jejich zalozeni také souvisi s aktivitami pdnd z Kréasna &i pozdéjsich (blize ale neznd-
mych) drziteld 1éna v prvni poloviné 14. stoleti. Veseld (kterd ale mohla byt zalozena
také Mikuldsem ze Saumburka) piedstavuje opét schéma lesni ldnové vsi s centrdl-
nim potokem. Kfivé a zejména Hrachovec byly — oproti vyse uvedenym — patmné jen
mensi vsi, a to pouze s Casti pluziny v podobé pravidelnych Iand. Mezi vesnicemi Krivé
a Brriov vznikla v blize nezndmé dobé jesté ves Rehlov, kterd se poprvé piipomind jiz
jako pustd v roce 1502, kdy jeji Uzemi ziskalo od vrchnosti mésto Mezifici. Ves lezela
v pomérmé svazitém terénu na jednom z pritokd Kiivského potoka a pripomind ji iden-
ticky pomistni ndzev (DOMLUVIL (ed.) 1889, 10, &. 8; JANIS — KOHOUTEK 2002, 139-140).

Jak jiz bylo zminéno, s Bohuslavem z Krdsna byl spojovan také roznovsky hrad. Ten
viak vznikl aZ v poloviné 14. stoleti zakladatelskou Cinnosti pAnd z Kravar, se kterymi
Ize spoijit také kolonizacni aktivity v Udoli Hadzovického potoka (lokace vsi Tylovic, HA-
Zovic a Vigantic a méstecka RoZnovce). Roznovsko bylo pdvodné také lennim stat-
kem, jak vyslovné doklddd listina biskupa Jana ze Stiedy zroku 1366, tento charakter
viak ztratilo na po&atku 15. stoleti (JANIS 2011, 23-31; JANIS - KOHOUTEK 2002, 136).

Dalsi generace rodu a rozpad majetkové drzby v hornim Pobedévi

Clenové dalsi generace panU z Krdsna jsou zndmi az diky dochovanym zemsko-
deskovym zd&pisim. Jeden z prvnich z&pisd v olomoucké fadé desek zaznamenany
koncem Cervence 1348 doklddd jména Ctyr bratr(, ktefi se podle Krdsna titulovali
- Choten, Stonai, Vrs a Busek. PfestoZe jsou vsichni spolecné oznaceni jako ,, fratribus
de Crasna“, pouze u Buska je uveden ftitul ,dominus”. Takovd diferenciace v rdm-
ci jednoho rodu neni Uplné vyjime&nd a ukozuje, Ze prislusnost k panskym roddm
nebyla v této dobé povazovdna za plné dédicnou a ndrok na titul tak nebyl Upiné
samoziejmy. Oviem bez dalsich pramenU je obtiZzné rozhodnout, proc je tento titul
uveden pouze u Buska, je viak pravdépodobné, Ze to souviselo s poklesem rodu
vod, napfiklad moznost, ze Busek byl plnolety a z titulu porucenské sprdvy zastupoval
své nezletilé bratry — deskové zdpisy tyto pripady zpravidla explicitné zmiruji. Otdz-
kou zUstévad piibuzenskd vazba bratrd na prvni zndmou generaci pdnd z Krdsna.
Vzhledem k vétiimu Casovému odstupu se jednd patrné az o treti generaci a braffi
byli patmé vnuci Bohuslava z Krdsna (pfipadné nékterého z jeho bratrd).

Podle deskového zdpisu sménil Cenék z Drahotus, piislusnik vyznamného rodu erbu

36

| Studie



dvou beranich rohd, statky v Morkovicich s citovanym bratry z Krdsna za jejich vesni-
ce Vysovou a Novou Vysovou (pro villis Wysshowa et noua Wyssowa) se vsim pfislu-
Senstvim, lesy, loukami, lesem u ,Becvice" (cum silua circa Beczwicz) a patrondtnim
prdvem. Pozdé&ji od nich Morkovice zase odkoupil.? Z&pis svym znénim doklddd, ze
k uvedené majetkové transakci (sméné a ndslednému odkupu) mohlo dojit i nékolik
let nazpét a byla zaknihovdna az po zfizeni (obnoveni) zemskych desek v roce 1348.

Deskovy zdpis ovsem prindsi fadu otaznikd. Kromé genealogickych Udajl o jedné
generaci panU (Ci nyni jiz spise viadykd) z Krdsna doklddd, Zze minimdiné &ast statkd
leZicich v Pobecyvi drzeli v této dobé spolecné a slo tedy témér s jistotou o statky,
které zdédili (drzeli je patrné v nedilu). Obtiznd je identifikace vsi VySové a Nové
Vysové, nebot tyto ndzvy se v pramenech pozdéiji jiz neobjevuji. Jejich ndzev je tra-
di¢né vykldddn jako odraz jejich polohy, tedy vsi lezici ,vyse", v hordch ¢i hornatém
terénu. V této souvislosti byvaji davdny do souvislosti s vesnici Hochdorf, kterd se
poprvé pfipomind jako soucdst roznovského panstvi az v zemskodeskovém zdpisu
v roce 1505: ,,puol vsi pustej Hondorf" .22 Ves pozdéiji zanikla. Lezela v severni Edsti
dnesdniho katastru Zubfi v frati Hodorf a neddvno byla na zdkladé archeologickych
ndlezd upfesnéna jeji poloha v horském sedle na hiebeni Vetovickych vrchl (AN-
LAUF — ANLAUFOVA 2018; srov. JANIS - KOHOUTEK 2002, 140). Pokud bychom pijali
identitu Hochdorfu s jednou z uvedenych vsi, z0stdva otdzka, kterd lokalita se skryvda
za druhou z nich. Deskovy z&pis obsahuje dlleZitou indicii — k vesnicim mél ndlezet les
leZici u Becvice, tedy nepochybné Becvy, a zdroven se v jedné z nich mél nachdzet
kostel, ke kterému se vdzalo patrondtni prévo. Jiz E. Domluvil spojil VySovou s Hoch-
dorfem a Novou Vysovou s dnesni Zasovou (oviem zménu ndzvu vysvétluje znacné
romanticky) (DOMLUVIL 1914, 315). Celd situace je pak komplikovdna jesté tim, ze
v listiné z roku 1374 tykdjici se lennich statkd Voka z Kravar (viz ddle) je zmifovdna
Zasovd (in Zassowa), ve které Vok obdrzel 50 1&nd, a ddle pustd Zasovd (in deserta
Zassowa), kde ziskal Sest 1dnb (CDM XV, 132-133, &. 160). Neni tak vylouceno, ze pod
pustou Zasovou se skryvd jedna z VySovych (patrné tedy Novd Vysovd, kterd by sou-
¢asné mohla byt zminovanym Hochdorfem). Stejné tak se ale uvazuje o moznosti,
Ze obé Zasové oznacuji dvé Cdsti jedné vsi (tedy dnedni Zasové) i ze obé Vysové
a obé Zasové jsou identické.

Pokud tedy Vysovou (&i pfipadné Novou Vysovou) ztotoZznime se Zasovou, zna-
menalo by to, ze tato ves presla v souladu s uvedenym zemskodeskovym zdpisem
do rukou Cerika z Drahotus. Drzbu pdny z Drahotus viak dalsi prameny nijak nedo-
kladaji. Naopak, v roce 1370 vystupuje na listiné Adama z Prus (ze Zerofic) a jeho
matky Alzbéty s datem 7. prosince Choten ze Zasové (Chotnyo de Zassow) spolecné
s bratrem Vr$em z Krdsna, a to jako rucitelé ve véci prodeje statkd v Prusich (dnes
Pustimé&rské Prusy) pustimérskému kidsteru (CDM X, 118-119, €. 97). Zda Choten drzel
celou Zasovou nebo zde mél jen néjaky podil, neni jasné. O &tyfi roky pozdéji, jak jiz
bylo zminéno, viak Zasovd jiz byla v rukou pdnl z Kravar (CDM XV, 132-133, &. 160;
CDM X, 247, €. 231; DOMLUVIL (ed.) 1891, 12, €. 27). Oba bratfi, Choten (uveden
jako Chotwar) a Vr§ vystupuji bez predikdtu také v listingé s datem 24. bfezna 1367.
Spole&né se zmifovanym Adamem ze Zerotic a jeho matkou Alzb&tou prodali pus-
timérskému kld&steru ctvrt pole ve vsi Prusich (CDM X, 4-5, €. 4; NEKUDA (ed.) 1965,
400-401). Prodeje jednoho a pudl ldnu v Prusich témuz kidsteru se tykd ilistina z 6. Cer-
vence 1366. Proddvaijicimi spole¢né byli Marsik z Rataj s manzelkou Katefinou, Vr$
z Krdsna a Jindfich fe¢eny Huhna ze Smré¢an (CDM X, 355-356, &. 439).
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Zprdvy tak doklddaii, ze prislusnici rodu z Krdsna drzeli statky v regionu rozklddaiji-
cim se priblizné mezi Vyskovem a Kroméfizi. Ostatné v této oblasti leZi i Morkovice,
které braffi z Krdsna docasné ziskali nékdy pred rokem 1348. Jaké byly divody ,,pre-
sunu* zdjmu &lend rodu na stfedni Moravu, nejsou jasné — neni vylou¢eno, Ze zde
ziskali urcité statky jiz v pfedchozim obdobi. Urcitou roli hrdly také pfibuzenské vazby

Oba bratfi, Choten i Vi3, privésili k obéma listindm z let 1367 a 1370 své peceti, Vr3
i k listiné z roku 1366. Ztvaméni obou typdid bylo velmi podobné. Okrouhlé peceti
obsahuji v pecetnim poli znameni stojiciho jelena obrdceného doleva. Pecetni pole
a okraj peceti jsou ohraniceny linkou. Legenda Chotenovy peceti (obr. 4) je uvo-
zena Uvodnim kfizkem a obsahuje text: S CHOTNONIS D CRASNA. Legenda Vrsovy
peceti (obr. 5) je méné Citelnd, z dochovanych ofiskd ji Ize rekonstruovat v podobé:
S WRSSONIS D CRASNA.Z Oba braffi tedy na svych pecetich uzivali rodovy predikdt
podle Krdsna.

Obr. 4: PeCet Chotena z Krdsna (ze Zasové) — A. ofisk z roku 1367; B. ofisk z roku 1370. Zdroj: Zemsky
archiv Opava, pob. Olomouc, Arcibiskupstvi Olomouc, i. ¢. 1161, sg. GIc3;i. C. 1164, sg. Glcé.

r
{

Obr. 5: Pecet Vise z Krdsna — A. ofisk z roku 1366; B. ofisk z roku 1367; C. ofisk z roku 1370. Zdroj: Zemsky archiv
Opava, pob. Olomouc, Arcibiskupstvi Olomouc, i. €. 1159, sg. Glcl;i. €. 1161, sg. GIc3;i. &. 1164, sg. Glcé.
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K Vriovi a jeho bratru Stonafovi se vdze také jedind zprdva, kterd Cleny rodu spo-
juje jesté pfimo s Krdsnem. Podle zemskodeskového vkladu hned z roku 1348 po-
stoupil Stonar z Krdsna svému bratrovi Vrsovi bez blizsi specifikace vie, co vlastni
v Krdsné (quidquid habuit in Krasna), a také viechny statky leZici jinde (ZDO |, 2, &. 40).
Lprdva naznacuje, ze dédicné statky v Krasné byly patrné rozdéleny mezi jednotlivé
Cleny rodu. V samotném Krésné viak nejpozdéji po poloviné 14. stoleti drzeli jednot-
livé Casti vsi také Elenové jinych Slechtickych rodU. K roku 1348 drzel v Krdsné blize
neurceny podil Vaviinec z Koli¢ina, ktery spoleé¢né s dalsimi statky u Bystfice pod
Hostynem preved| na svého zeté& Oldficha (ZDO |, 2, &. 24. Srov. KVASNICKA 1929,
191). Dali podily drzeli v Krdsné ¢lenové viadyckého rodu, ktery se psal podle Perné
leZici severné od Krdsna. V roce 1355 zqjistil Olbram z Perné své manzelce Markété
véno ve vysi 60 hiiven grosU na Perné a Krdsné. V roce 1371 Markéta, nyni jiz vdo-
va, postoupila toto véno svému zeti Pitroldovi z Prus (ZDO |, 20, &. 398; 65, . 142).
V dané oblasti drzel jednotliivé majetkové dily také Olbramiv pribuzny Vochen
z Perné (oba spolu uzavieli v roce 1365 tzv. spolek tykaijici se vzdjemnych dédickych
ndrokd). Vochen obdrzel v blize neuréené dobé (patrné 1368) od moravského mar-
krabéte Jana Jindficha Iénem podily na Perné, Le3né, Krasne, Stritezi (dnes zanikld)
a celou ves Byninu. V Krdsné drzel konkrétné 17 &tvrtldnd a dva podsedky. V roce
1368 pak Franék z Kunovic na zdkladé svoleni a pfikazu markrabéte prodal Bohun-
kovi a Stachovi, bratfim z Permné, vie, co vlastnil v Krdsné a Byniné.®* Dalsi podily
v Krdsné pak obdrzel joko markrabéci Iéno v roce 1374 jiz zmifiovany Vok z Kravar,
drzitel hradu RoZnova. V Krdsné ziskal pét 1an0, Sest zahrad, dvir, krému, Idzen, fez-
nika, pekare, kovdre, dva dily mlyna a dva dily lesa. Dalsi, v listiné specifikované po-
dily obdrzel na Jasenici, Vysoké, Lhoté (dnesni Lhotka nad Becvou), (dvoji) Zasové
a Msténovicich, tedy vesnicich lezicich v blizkosti Krdsna (CDM XV, 132-133, ¢. 160).

Statky udélené Vochenovi i Vokovi ale nepredstavuiji néjakd starsi zemépanskd
léna, patrmeé slo o zboZi, kterd markrabéti pfipadla pravdépodobné z titulu odumrté.
Markrabé je mohl pfipojit ke své komore, vzhledem k jejich roztfisténosti viak zpravi-
dla takové nevelké statky udéloval lénem.® POvod majetk( udélenych Iénem neni
Uplné jasny, v pfipadé Vochena se snad jednalo o odumrt po Ollbramovi z Perné
¢i jiném clenovi tohoto rodu. V pfipadé Vokova Iéna pak neni vylou¢eno, ze se
jednalo o odUmrt po nékterém clenovi rodu z Krdsna, patrné piimo po Chotenovi,
ktery se psal podle Zasové a (stejné jako Vri) se naposledy pfipomind, jok bylo zmi-
néno, v roce 1370. V této souvislosti pak mdZzeme zminit listinu Voka z Kravar s datem
18. srpna 1374 tykaijici se zasovské rychty, jez byla proddna,,slovutnému muzi* Jesko-
vi a jeho Zené Markété. Soucdsti nyni dédicné rychty (fojtstvi) byl svobodny lan, kte-
ry mél obdéldvat rychtdr, kréma, mouény mlyn, ffetina soudnich pokut a sedmina
vybranych poddanskych ddvek.® Listina tak nepfimo doklddd, ze zasovskd rychta
nebyla predtim patné dédicnd a neni vylouceno, Ze byla pfimo v rukou vrchnosti
(coz snad naznacuje i Chotenlyv predikdt podle Zasové). Datum této listiny ukazuje,
Ze Vok se ujal lennich statky jiz pred sronem 1374, piestoze lenni listina nese az datum
20. listopadu téhoz roku.

Posledni generace rodu a jeji majetky na stfedni Moravé
Jen rok poté, co z dochovanych pisemnych pramend mizi bratfi Choten a Vr3
z Krésna (jejich bratfi Busek a Stonar se pfipomingji jen v roce 1348), se pfipomingji
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¢lenové dali generace rodu Jan a Ones. Oba se tituluji podle Krdsna, jejich vzdjem-
nd pribuzenskd vazba je nejasnd (bratti ¢i bratranci?), stejné jako neni ztejmd vazba
na predchozi generaci. Z pramend je nicméné jasnd jejich vazba na jiz zmifiované
Uzemi mezi Vyskovem a Kroméfizi, stejné jako tomu bylo u Chotena a Vrie.

Jan z Krdsna se poprvé pripomind v listopadu 1371 jako jeden z ruciteld za statky,
které Ctiborovi z Cimburka prodali bratfi Ones, Jan a Matous z Nezamyslic (shodnd
jména mohou ukazovat pribuzenské vazby, ale mohou byt i ndhodou).*® Zemsko-
deskové zdpisy doklddaji, Ze Jan z Krdsna byl majetkové zakotven na Litencicku
(pochopitelné zndme jen ty statky, které byly predmétem prevodl a byly proto za-
neseny do desek). V roce 1371 koupil od Zdislava z Litencic popluzni dvir a fii po-
platné ldny v Litencicich. Jan se poté zacal titulovat podle Litencic. V roce 1376 na
zakoupeném statku zapsal svoji Zené Markété véno ve vysi 40 hiiven grosu, které
pozdéji navysil o dalsich 20 hfiven (ZDO |, 65, &. 120; 95, €. 65). Markéta byla ovdoveé-
lou dcerou Bohuslava z Laskova a méla svd starsi vénnd prdva pojisténa na Vitéicich
a pozdéji na Laskoveé (1373). Jan ziskal od tchdna Bohuslava jisty podil na Laskové
(1376). Jan se pozdé&ji patrné dostal do finanénich problémy, protoze v roce 1379
musel postoupit dvdr v PoCenicich (ves 8 km severné od Litencic) ve prospéch Vicka
z Dobrockovic (ZDO |, 72, €. 270-271; 76, C. 345; 95, C. 66; 119, . 537).

V roce 1381 rozsifil Jan z Krdsna svoji drzbu na Litencicku, a to koupi dvora a dvou
a pul lanu ve Vyskovicich (zanikld ves, patmé na misté Nového dvora jizné od Li-
tencic) od Jana z Nezamyslic. O tfi roky pozdéji viak byl do desek vlozen vymaz
vkladu uvedeného majetku; ddvody nejsou zndmy, patmé také souvisely se zadlu-
zenim. Dalsi majetek ve Vyskovicich (dvir a dva podsedky) Jan ziskal v roce 1381
od Zdislava z Kynicek (z Knéhnic), vzdpéti je viak prodal Onesovi z Krédsna (ZDO |,
131, &. 151; 151, &.530; 132, €. 171; 133, &. 177. Srov. PERINKA 1910, 182-183). Janovo
zadluzeni dosvédcuje pUhon kroméfizského Zida Abrahama z roku 1382 o ¢dstku
13 hiiven grost a také zemskodeskovy vklad z roku 1391 doklddajici, Ze brnénsky zid
Machac¢ postoupil na Janovi ziskand (v z&pise ale nespecifikovand) majetkovd prd-
va na Litencicich Miksikovi z Milcan. V témze roce také Jan z Litencic prodal témuz
Miksikovi v Litencicich dvir s pfislusnymi ldny, coz byl nepochybné majetek, ktery Jan
v Litencicich drzel od roku 1371.% Tato zprdva je také poslednim dokladem o Janovi
z Krdsna (z Litencic).

O Janovych potomcich prameny mici. Snad jim mohla byt Jitka z Krdsna, kterd se
pfipomind mezi lety 1379 a 1391. Byla manzelkou Vita Stfencina z Honétic,* ktery ji
v roce 1379 zapsal véno 20 hiiven grosd na jednom a pUl IGnu a movitych vécech
(patrné inventdrig) v Honéticich, které lezi nedaleko Litencic. V roce 1382 se pripo-
mind v Honéticich dvlr, ktery Jitka drzela. V roce 1391 statky v Honéticich (dvdr,
Etyfi lany, miyn, kréma, ffi podsedky) prodala Cerikovi z Honétic. Synem Vita a Jitky
byl Viiém z Olomucan, jehoz manzelka Anezka prevedia své vénné prdvo na Opa-
tovicich (zanikly u Litencic) na Jitku z Krédsna, Jana z Morkovic a Protivce ze 74sffizl
(pfislusnici mistni nizsi slechty) (ZDO I, 119, €. 542; 140, &. 338; 194, ¢. 309; 188, ¢. 213).

Jandv pribuzny Ones z Krdsna se poprvé pripomind v roce 1371, kdy mu Benes
z Postoupek prodal v Rakodavech (u Tovacova) tvrz a polovinu dvora, zahrady,
krémy a mlyna. Oned tento majetek vzdpéti prodal drziteli tovacovského panstvi
Ctiborovi z Cimburka.? Ones v roce 1373 koupil od Viléma z Klecan dvir, patrondtni
pravo a plat dva a pUl hiiven grost v Pavlovicich (u Kojetina) a na tyto statky uzaviel

40

| Studie



tzv. spolek se svoji Zenou Ziznou. V roce 1384 ji na paviovickém dvore pojistil véno ve
vysi 60 hiiven grosU (ZDO |, 74-75, €. 312; 77, €. 357; 146, €. 425). Jak jiz bylo uvede-
no, v roce 1381 ziskal dvir a dva podsedky ve Vyskovicich. Tento majetek viak po
Etyfech letech prodal Stépdanovi z Chylce. Dalsi majetky drzel v Cel&icich (ves leZici
zapadné od Tovacova), které patiily mezi rodové statky jeho manzelky Zizny, dcery
Jindficha z Celic. Zizna jiz v roce 1358 postoupila jisté statky v Cel&icich Miksikovi
Blatkovi z Cel&ic, patrné svému pribuznému. Na zdkladé dvou deskovych vkladd
zroku 1385 Ones ziskal v Celicich dvir, dva pUlldny a podsedek od Unky z Majetina.
DvUr s pulldnem a podsedkem mohl ziskat patrné jiz diive, nez byl proveden vklad,
nebof jiz v roce 1382 mu postoupila Eliska, manzelka Viska z Vézek, své vénné prd-
vo vazané na fomto majetku (ZDO I, 132, €. 177; 158, &. 667; 27, €. 553; 160, ¢. 717
a €. 726; 140, ¢. 328).

Kromé& majetkové drzby doklddaiji prameny i jisté socidini vazby Onese z Krdsna
v rdmci Slechtické spolecnosti. Neprekvapi vztahy k okruhu mistni nizsi slechty, jak
to dokladd listina bratfi Zbyfka a Pomnéna z VIkosSe z roku 1377, ve které Ones vy-
stupuje jako rucitel za bezvadnost proddvanych statkd spolecné s nékolika piislus-
niky nizsi Slechty. K listiné také privésil svoji pecet (obr. 6). Okrouhld pecef obsahuje
v pecetnim poli Spatné citelné znameni stojiciho jelena obrdceného doleva (2),
tedy shodnou figuru jako u vyse zminovanych peceti. PeCetni pole a okraj pece-
ti jsou ohraniceny linkou, legenda je uvozena Uvodnim kfizkem a obsahuje text:
S ONESSONIS DE CRASNA (CDM XV, 153-154, . 179; ZAO-AQ, i. €. 999, sg. Fla8).

Uzky, patmné pibuzensky vztah mél nepochybné na Filipa z Certoryj, se kterym
v roce 1379 uzavrel spolek a o dva roky pozdéji jej ustanovil porucnikem svych déti
a majetku pro pripad smrti. V roce 1382 viak Filip zemrel a jeho statky ziskal Ones,
ktery se pozdgji také psal podle Certoryj (ves lezi mezi Tovacovem a Olomouci).¥
V roce 1384 proto Ones svéril porucnictvi svych déti Skfitkovi z Trpenovic a Buskovi,
synovi Mikse z Krasna (ZDO |, 151, &. 525). Tento Mikes je patmé totozny s Mikuld-
$em z Krdsna, ktery v roce 1386 pohdnél Jeska ze Sternberka o 200 hfiven grosu.
Podle pdhonu Ones z Krdsna dal MikuldSovi ,nadbyt*, tedy néjaky movity majetek,
jako zadusi za zemrelého Filipa z Certoryj (pro anima ipsius Philippi dedit) a Jedek se
toho majetku zmocnil (LCS |, 69, . 391). E. Domluvil uvazoval o tom, Ze Mikul&s mohl
byt knézem, ale uvedend zprdva to nepotvrzuje (DOMLUVIL 1914, 218). Dalsi zprévy
o Mikesovi, pfipadné Mikuldsovi ale chybi.

Ones z Krdsna je na pocatku 80. let 14. stoleti vzpomindn také v souvislosti s prvni
markrabéci vélkou na Moravé. Byl ¢lenem pocetné bojové druziny, kterou ved! Jin-
dfich z Nevojic a daliimi &leny z fad urozencU byli Bolik a Cenék z Olkan a ddle jisty
Blachno (patrmé sluzebnik olomouckého purkrabiho Unky z Majetina). Slo o straniky
markrabéte Prokopa. Ones je v piislusnych pramenech uvadén s predikdtem po-
dle Rakodav a Certoryj. Uvedeni Slechtici se svymi ozbrojenci dobyli hrad Tepenec,
ktery byl v t& dobé v rukou markrabéte Josta, a to s pomoci zminovaného Unky
z Majeting, jenz v 70. a 80. letech zastdval Ufad nejvyssino zemského sudiho nejprve
v Bré a pak i v Olomouci. Clenové bojové druziny (jménem jsou zndmy i né&které
neurozené osoby) napadali zejména statky olomoucké kapituly; pozdéji (1383) se
Cast zmiriovanych slechticd véetné samotného Onese s kapitulou patrné dohodla
na urcité ndhradé zpUsobenych skod.®®
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Obr. 6: Pecef Onese z Krdsna — otisk z roku 1377. Zdroj: Zemsky archiv Opava, pob. Olomouc,
Arcibiskupstvi Olomouc, i. ¢. 999, sg. Fla8.

Ones zemrel nékdy pred rokem 1408, kdy vdova po ném Zizna (téZ uvadéna jako
Zizla) vzala své syny na spolek na véno v Pavlovicich (ZDO |, 277, &. 618). Mezi jejich
potomky ndlezi pravdépodobné bratfi Petr a Skoch z Certoryj, z nichz prvni se pripo-
mind az do roku 1437, druhy zemrel asi v roce 1407. Dosavadni genealogické prdce
fadily Onese i jeho potomky k rodu Certoryjskych, ktefi uzivali erbovni znameni med-
véda a na ném sedici (i za nim stojici) pannu se zvednutou rukou ¢&i roztazenyma
rukama (erb je ale doloZen na pecetich patmé az od poloviny 15. stoleti) (PILNACEK
1930, 214215, &. 691; OSN VI, 642-643; SEDLACEK 1925, 285). Je oviem ziejmé, 7e bude
nutno prameny 15. stoleti dUkladné analyzovat a Eleny obou rodd od sebe odlisit.¥

Ke stejné nebo spise o néco mladsi generaci rodu pdnd (viadykd) z Krdsna patil
také Busek z Krdsna, ktery se poprvé pripomind v dubnu 1375 jako svédek na listiné
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Markéty ze Svabenic a jejich syn0. Mezi svédky vystupuji dalsi nizsi Slechtici z oblas-
ti mezi Vyskovem a Kojetinem (CDM X, 262, ¢. 250). V origindle dochovand listina
doklddd Buskovu pecet (obr. 7). Okrouhld pecet obsahuje v pecetnim poli shodné
znameni stojicino jelena obrédceného doleva. Pecetni pole a okraj pecetijsou ohra-
niceny linkou, legenda je uvozena Uvodnim kfizkem a obsahuje text: S BYSSCONI DE
CRASNA (CDM XV, 153-154, ¢. 179; ZAO-AQ, i. €. 999, sg. Fla8).

Jméno Busek z Krdsna se v pisemnych pramenech objevuje az do roku 1419. PUho-
ny z roku 1409 doklddaiji, Ze pred timto rokem Zili dva pfislusnici rodu z Krdsna se
shodnym jménem a vzdjemné byli bratranci. Vzhledem k pomérné dlouhé dobé
vyskytu tohoto jména mdzeme nejstarsi zminky od roku 1375 asi aZ do roku 1397 spoijit
s Buskem starsim, zatimco s Buskem mladsim mUzeme spoijit zminku z roku 1391 a pak
vSechny zminky od roku 1397, které souviseji se ziskem vsi Tistina. Také tato ves lezi
ve sledovaném Uzemi stfedni Moravy a ukazuije, ze Busek ml. byl blizkym pfibuznym
Onese a Jana.

Obr. 7: Pecef Buska z Krdsna - otisk z roku 1375. Zdroj: Zemsky archiv Opava, pob. Olomouc,
Arcibiskupstvi Olomouc, i. &. 1166, sg. GIc8.
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Jiz citovanou zprdvu z roku 1384, ve které je Busek z Krdsna vyslovné jmenovdn
jako syn Mikese z Krdsna, Ize patré spojit jesté s Buskem starsim. Tento upresriu-
jici dovétek v zemskodeskovém zdpise souvisel patrné s existenci, a tedy odlise-
nim obou Slechtict shodného jména. S Buskem starsim mbzeme spoijit drzbu dvou
vsi. Nejprve v roce 1377 ziskal od olomouckych ZidU Franclina a Lazara ves Lhotku
u Paclavic, kterou viastnil 20 let a poté ji odprodal Pesikovi z Cechovic. V roce 1391
pak zakoupil od Benese z Tlustomas dvir s polnostmi, poplatny 1dn a dva podsed-
ky ve vsi T&ice leZici u Nezamyslic. Pozdé&ji, v roce 1397, prodal i tento maly statek
Janovi Holencovi ze Senice (ZDO I, 111, €. 387; 214, C. 668; 187, €. 198; 215, C. 687).
O jeho daldich pfipadnych statcich nejsou zprdvy. Busek stardi zemrel nejpozdéji
v roce 1408, jak doklddd znéni dvou pUhonl Buska mladsiho z Krdsna. Ten svého
pfibuzného oznacuje jako ,,bratra mého stryceného Buska z Krdsna”, tedy bratrance
(resp. jako pribuzného ze strany otce). Busek mladsi pohdnél tzv. pdhonem zatkyné
jistého Mertlika a Orlika,® ktefi u jistého ,hospoddre”, tedy méstana v Kroméfizi, vzali
po smrti Buska stardiho jakési dvé listiny vydané obéma Busky. Soucasné po zesnu-
lém Buskovi ,pobrali nadbyt, koné odéni jeho i jiné véci”, tedy movité véci, které si
ndrokoval druhym pUhonem jeho bratranec. Tento Udaj snad naznaduje, Ze Busek
starsi ke konci Zivota sidlil patmé pfimo v Kroméfizi (viastnil zde patrné dim) (LCS I,
162-163, ¢. 639-640). V roce 1408 pak Buska mladsiho pohdnél pred soud jisty Brum
z Krasna, ktery se domdhal vyddni jokychsi listd po svém zesnulém bratrovi (Slo
o dluzni Upisy tykajici se Stermberkd). O rok pozd&ji soud rozhodl, Ze Busek musi pro-
kdzat oprdvnénost naklddat s predmétnym listem (mit tzv. dobrou vali), v opacném
pfipadé byla jeho prava oslabena a mél mit jen pozici tzv. vérné ruky. Bruma, o kte-
rém ale chybi jiné zpravy, tak Ize povazovat za bratra Buska starsino.*!

Busek mladsi se poprvé pfipomind patrné v roce 1391, kdy Vojtéch z Melic stanovil
pro pfipad své smrti porucniky svych déti a svého (patrné nezletilého) bratra Jindfi-
cha. Vedle Buska jimi méli byt bratfi Licek, Miksik a Bedfich z Lul¢e. V roce 1398 byl
obdobny vklad opakovdn a jako porucnici byli uvedeni Busek a Licek z Lulce (ZDO |,
189, €. 232; 224, ¢. 806). Buska z Krdsna pajily s Vojtéchem z Melic (erbovni znameni
kolo s loukotémi) Uzké vazby, moind i piibuzenské, nebot Vojtéchiv otec se jme-
noval také Busek. V roce 1399 Buiek z Krdsna odkdzal své statky v Tistiné Vojtéchovi
z Melic a Bohusi z Kokor. V letech 1408 a 1409 Busek mladsi vystupuje pifi deskovych
vkladech jako poruénik Vojtéchova syna Smila z Melic (PILNACEK 1930, 53, &. 105;
IDO |, 231, €. 915; 275, &. 583; 290-291, €. 820 a C. 826).

O drzenych statcich chybi detailné&si informace — Buskovym hlavnim statkem, po-
dle kterého se také nékdy psal, byla ves Tistin (U Nezamyslic). Tituluje se podle ni
poprvé v srpnu 1397 (Busco de Krasna alias in Cestin), kdy se pfipomind jako rucitel
na listing Jeska ze Stemberka a Lukova v okruhu sternberské klientely.”2 Zda danou
ves jiz viastnil nebo ji drzel z jiného titulu, neni jasné. Prislusné vklady do zemskych de-
sek byly uc¢inény az v letech 1398 a 1399, kdy mu polovinu Tistina (vyslovné zminéno
patrondtni prdvo) prodal nejprve Zdenék a rok pozdéji svoji polovinu (s popluinim
dvorem) také jeho bratr Jedek ze Sternberka (CDM XII, 374-375, &. 414; IDO |, 223,
¢. 786; 230, €. 902). Kdyz viak Busek jiz v roce 1399 odkazoval Tistin pro pfipad své
smrti, vloZil proti deskovému zdpisu tzv. odpor Sulik z Konice, markrabéci Ufednik (pa-
trné podkomofi), s tim, Ze uvedenou ves ziskali na zdkladé soudniho rozhodnuti Zidé
podfizeni markrabé&ci komore (ZDO |, 231, €. 916). V roce 1405 je v jednom z pUhon{
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o Tistin (viz nize) titulovdn jako Busek ze Lhoty. Identifikace tohoto statku viak nenijas-
nd (pokud se nejednd o omyl). Mohlo by se snad jednat o Lhotku u Paclavic, kterou
pred rokem 1397 drzel Busek starsi z Krdsna, a Busek mladsi zde mohl pozdéii ziskat
néjaky podil (v deskdch se k roku 1406 ale uvadéjijini viastnici).

K citované listiné z roku 1397 Busek privésil svoji pecet z Cerného vosku (obr. 8).
Okrouhld pecef obsahuje v peetnim poli ve tvaru nepravidelného Ctyilistu §tit
s nepiili§ zretelnym znamenim stojiciho jelena obrédceného ale doprava. Na naklo-
néném stité je doprava natoceny helm, ze kterého vyristd figura zvifete, nepochyb-
né jelena, i kdyz parohy jsou naznaceny jen velmi nezretelné. Pecetni pole a okrgj
iSty pro opis jsou ohraniCeny perlovou linkou, legenda obsahuje text: s busco d/e
crassna (SOA Trebon, CR, sg. ze Sterberka 2b).

™

Obr. 8: Pecet Buska z Krdsna - ofisk z roku 1397. Zdroj: Statni oblastni archiv Trebori,
Cizirody, sg. ze Sternberka 2b.




O Tistin pozdéji ved! Busek spory. V roce 1405 jej pred zemsky soud pohdnél zmi-
fovany Sulik z Konice, ktery si ndrokoval ro¢ni plat deseti hiiven grosd, jenz ziskal od
Zid0. Ve sporu byl Sulik patmé Uspésny. Dalsi blize nespecifikované spory vedl Busek
v téZe dobé s Janem z Dlouhé Vsi. O Tistin se neUspésné soudil s Erhartem (starsim)
Puskou z Kunstdtu. Ten si na Tistiné ndrokoval plat ve vysi 130 hiiven grosu, ktery ziskal
jesté v dobé, kdy ves viastnil Zdenék ze Sternberka. Spor presel na Erhartova stejno-
jmenného syna, ktery mél v roce 1407 na piisouzenou ¢dastku 130 hiiven grost na
Tistin tzv. zvod (prvni féze exekuce). Busek viak z&vazek plynouci ze soudniho ndlezu
nesplnil a proto o rok pozdéji byl proveden tzv. odhad. Mensi zemésti Ufednici pfimo
v Tistiné zjistili velikost platl z nékolika usedlosti, ze kterych méla jit na prisouzenou
Castku jeji jedna desetina, tedy 13 hiiven grosd. Zdpis o odhadu znovu zminiuje, ze
dluhy na Tigting vdazly jiz od doby, kdy jej viastnil Zden&k ze Stemberka, k jehoz pU-
vodni poloviné vsi exekuce také sméfovala.® V roce 1407 Erhart ml. pohnal Buska
z Krdsna o 100 hriven grosu z titulu Skody za neoprdvnéné vybrané Uroky z poloviny
Tistina. Dalsi pUhon ndsledoval v roce 14094

Busek z Krdsna v roce 1407 pohdnél pred soud také Zdenkova syna Albrechta
z Lukova a dalii dva slechtice jako rucitele za bezvadnost prevodu poloviny Tistina
(kupni cena poloviny vsi Cinila 320 hiiven grost). Zemsky soud v roce 1408 spor sice
projednal, ale pro jeho slozitost jej odlozil. V pfislusném zdpise je konstatovdano, ze
Busek se neuUspésné domdhal spinéni rucitelskych zavazkl, které mély zarucit, Ze
mu do desek bude vlozeno ,,Cisté a nezdvadné a svobodné zboZi" (tedy statek bez
pravnich zavazkl a brfemen). Stermberkové viak Buskovi vioZili Tistin do desek bez
vyporaddni starsich zavazkd (proti tomu podali v dobé vkladu tzv. odpor Erhart starsi
z Kundtatu a Sulik z Konice). Jedek ze Stemberka viak u soudu namital, Ze statek byl
starsich bfemen skutecné zbaven. Spor byl na dalsim zaseddni znovu odlozen tak,
aby na jedndni byl pfipadné osobné pfitomen i markrabé Jost. V roce 1412 zemsky
soud ale rozhodl, ze Buskova zaloba md formdini nedostatky; Albrechta z Lukova
vsak mohl o danou véc znovu pohnat (LCS |, 236-237, €. 547-549; 260, C. 218; 264,
C. 264; 267, C. 279; 383, C. 347; 392).

Soudni agenda také doklddd, ze Busek nékdy pred rokem 1407 koupil od Benes-
ka z Osic¢an (z Tlustomast) jeden a pul Idnu ve vsi Osicanech (lezi nedaleko Tistina).
Busek pohdnél Zbynka z Dfinového jako rucitele za bezvadnost daného prodeije,
nebot Benesek nesplnil svij zadvazek a prodej nevioZil do zemskych desek. Vysledek
sporu neni zndm, zemské desky viak vklad neobsahuiji (LCS |, 235, &. 541).

Tistina se tykd jesté jeden pdhon zroku 1410, ktery doklddd, Ze ves byla patrné do-
Casné pustd (2), snad z divodu uddlosti spojenych s markrabécimi valkami v pred-
chozim obdobi. Buska pohdnél jeho zet Vaclav Rus z Doloplaz z ¢dstky 150 hiiven
grodu, ,Ze mijest kdzal osaditi svU ves Cis¢in pusty a své dvory orati, své Ulehle drdti
a za to sliboval mi zboZi kupiti za CL hr. g.* Vaclav Rus podle pUhonu svij zavazek
spinil a ,,ves Cis¢in svym ndkladem osadil a dvdr zoral a jeho Ulehle zedral a osel*.
Nemohl viak ani vybirat poddanské dévky, protoze do Tistina ,,vpad!” se svymi ndro-
ky Sulik z Konice a Erhart Puska z Kunstatu (viz jejich pUhony), a ani Busek nechtél do-
drzet sv0j zavazek a zakoupit Vaclavovi statek v hodnoté 150 hiiven grost. U pUhonu
je pozndmka ,,Poklid* doklddaijici néjakou mimosoudni dohodu stran; vysledek ale
neni zndm (LCS |, 366-367, &. 1122; PERINKA 1930, 158-159). Zd&pis je nepochybné

v

husitském obdobi.
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Busek mladsi z Krdsna se naposledy pfipomind v roce 1416, kdy jej spole¢né
s Janem z Libosvdr ustanovil poru¢nikem svych déti pro pripad smrti Mikes z Kokor
(ZDO 1, 328, &. 598). V pUhonu jeho dcery Anny je ke konciroku 1419 oznacen jiz joko
neboztik (LCS Il, 612, €. 1010). Budek je tak poslednim muzskym pfislusnikem rodu,
ktery se tituloval podle Krdsna.

BuSek mladsi zanechal dvé dcery, Annu a Markétu; jini jeho potomci se v prame-
nech nepfipomingji. Anna z Krdsna byla manZelkou Vdclava Ruse z Doloplaz, ktery
ji v roce 1407 pripsal véno ve vysi 75 hiiven grost na Trsicich. Piijemdcim véna byl Bu-
Sek z Krdsna.* V roce 1412 vzal Busek z Krdsna na tzv. spolek Zdvise a Mikse z Kokor.
Pfedmétem uzavieného spolku, zarucujiciho dédickd prava, bylo v Tisting sest 1any,
sedm podsedkd, jeden a pUl mlyna a polovina ovocné zahrady; podle pozndmky
$lo o majetek v byvalé poloving vsi ndlezejici Zdenkovi ze Stermberka. Dcera Anna
viak v deskach nechala zapsat tzv. odpor s tim, ze ji otec Busek odkdzal 100 hiiven
grosu, které byly vazdny na majetcich v Tisting. V témze roce Anna svého otce také
pohnala prfed zemsky soud s tim, Ze ,,to zboZi jinym ve dsky vioZil" a odkazovala
tak na uzavreny spolek. Soud jeji Zalobu podloZzenou svédectvim uznal s tim, Ze Bu-
sek mél ndroky své dcery vyplatit.* Anna v roce 1419 pohdnéla zminéného Mikse
z Kokor z Cdstky 200 hiiven gro$d ohledné movitych véci zdédénych po otci. Mikse
Zalovala, ,,Ze mijest nedal, coZ mi muoj otec dal, a kdzal pobrati a toho mi nevrdtil:
fruhly, penéz, listuov, klejnotuov i odéni, coz prvnéjsiho bylo. A jesté pfijev na mého
otce pohfeb i vzal od té truhly ode mne klice, jezto v ni bylo." Spor byl v roce 1420
odloZzen na zaseddni zemskému soudu v Brné. Ten ndsledné rozhodl (i s ohledem
na predchozi spor), Ze pro obé strany je z&vazny stav rozdéleni majetku podle zem-
skodeskovych zdpisU. Movité véci mél Mikes vydat Anné dle svého uvdzeni, o jejich
spornou ¢dast mélo pokracovat soudni fizeni (jeho vysledek ale neni zndm, protoze
soud na zacdatku husitskych vdlek prerusil svoji ¢innost) (LCS 1I, 612, €. 1010; 616; 618,
C. 332; 625-626, C. 386).

Druhou Buskovou dcerou byla Markéta z Krdsna, kterd byla provddna za Hanuse
z Doloplaz, jenz byl Vaclavovym bratrem (PILNACEK 1930, 41, &. 74). Markété zajistil
véno ve stejné vysi jako Vdclav Anné, a to také na Triicich (pfijemcim véna byl také
Busek).*” Hanus z Doloplaz v roce 1412 pohnal svého tchdna z 30 hiiven grosy, které
mu mél za slibit jako protihodnotu za z&pis Markétina véna. Podle pUhonu mu Busek
Castku dliuzil jiz sedm let, coz ukazuje, ze ke shiatku (i siatkim) a Umluvdm o vénu
doslo jiz v roce 1405. Soud Zalobu z formdinich divodd zamitl a proto Hanus v roce
1413 pohnal Buska znovu. PUhon skondil tzv. poklidem, tedy néjakou mimosoudni
dohodou stran (LCS II, 375-376, C. 42; 84, €. 9; 389, &. 85).

Na zdvér Ize zminit jesté jeden doposud opomijeny pramen, ktery patrné také pri-
ndsi svédectvi k déjindm rodu pdnd z Krdsna. V nekrologiu olomouckého minorit-
ského kldstera, které obsahuje zdznamy od 13. az do 16. stoleti je k datu 13. z4&Fi po-
zndmka o Umrti Elend rodu s predikdtem, ktery pravdépodobné mizeme ztotoznit
s Krasnem: ,De Crassna dominus Mye... chinka, Kaczna, Affka, Wanussye obierunt*
(LOSERTH (ed.) 1884, 19). Titul dominus v daném pripadé odkazuje obecné na lech-
ticky stav, nebof tak jsou v nekrologiu oznacenii prislusnici rodd pafficich spise k nizsi
Slechté (naopak u nékterych vyznamnych osob zfad pdnd jakykoliv titul chybi). Blizsi
datace zdpisu chybi a Ize jej rdmcové poloZit do 14. stoleti. Jméno zacingjici na
M snad mUze ukazovat na vyse zminéného Mikse (resp. Mikuldse), ale dost dobre
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se mUze jednat o nezndmého Clena rodu (napf. pfislusniky predpoklddané druhé
generace vUbec nezndme). V piipadé Zenskych clenek rodu pak az na nékteré
manzelky, ddle dcery Buska mladsino a Jitku z Krdsna postrdddme Udaje prakticky
Uplné. Uvedend zenskd jména Kacna, Ofka a Vanuse tak nelze bezpeéné ztotoz-
nit s Z&ddnou zndmou osobou. Otdzkou také je, proc jsou Umrti viech zmifiovanych
uvedena spolecné u jednoho dne -zda se jednalo o Umrti v dUsledku n&jaké ndka-
zy (mor) Ci nestastné uddlosti (2). Vzhledem k neUplnosti zapisu nelze vyloucit také
pouhou koncentraci jmen k onomu muzskému jménu jako vyznamné osobnosti da-
ného rodu a spojené s kidsterem. Za zminku stoji skutecnost, Ze minoritsky kidster byl
Uzce spojen s moravskymi Sternberky, ktefi v kostele Panny Marie méli své pohiebisté
(FOLTYN 2005, 473-474).

Zaver

Pdni z Krdsna predstavuii priklad slechtického rodu, ktery se objevuje v dobé kolem
prelomu 13. a 14. stoleti a disponuje relativné rozsdhlym a pravdépodobné i kom-
paktnim dominiem leZicim podél Roznovské Becvy. Velmi Uzce byli spjati s vrcholné
sttedovékou kolonizaci tohoto prostoru a vznikem fady vsi, které az do moderni doby
tvofi zakladni pdter sidelni struktury. Vyznamnou roli hréla vazba na olomoucké bis-
kupstvi, jehoz lenici se jiz od poloviny 13. stoleti aktivné podileli na kolonizaci rozsdh-
lych Uzemi od severni az po jinovychodni Moravu. Aktivitou prislusnikd rodu z Krds-
na vzniklo pravdépodobné také mésto (Valasské) Merzifici, které se stalo centrem
lenniho statku. Rod patfil mezi relativné vyznamnou skupinu nobility, coz se odrazilo
i na priznané titulatufe (titul dominus). Jistd mezerovitost pramen( z prvni poloviny
14, stoleti neumoznuje sledovat osudy rodu v této dobé a predpokiddany proces
déleni statkl, ktery kolem poloviny 14. stoleti ved! k poklesu jeho vyznamu a zafa-
14. stoletf; jiZ od poloviny tohoto stoleti se majetkové zdjmy jeho prislusnikl (oviem
casto s dnes nezndmymi Ci nejistymi genealogickymi vazbami) pfesouvaji do oblasti
sttedni Moravy na Uzemi mezi Vyskovem a Kroméfizi. Zda tento presun souvisel s drz-
bou statkd v této oblasti ve starsi dobé, neni jasné, zdd se viak, Ze tomu tak nebylo.
Majetkovd drzba rodu byla ve druhé poloviné 14. a na zacdatku 15. stoleti do jisté
nové rodu drzeli vyjime&né celou vesnici, spise viak podily v nékolika vsich (Udaje
v zemskych deskdch, pfipadné i listindch viak nepoddvaiji Uplny obraz, fadu zdzna-
mU Ize jen obtizné UpIné interpretovat). Jak neddvno konstatoval K. Mlatecek, i ta-
kové nevelké, piipadné i roztfisténé majetkové zdzemi nemuselo nutné znamenat
$patnou hospoddrskou situaci daného rodu (srov. MLATECEK 2019, 52-54). Rod pdnd
Ci — v této dobé spise — vliadykd z Krdsna Ize i pres ponékud rozifisténé majetkové
drzavy (byt v zdsadé koncentrované v jednom regionu) zafadit jako celek (majetky

v

né klientské vazby na vyznamné panské rody, jako tomu bylo u Buska (mladsiho)
z Krédsna a jeho vztahu k lukovskym StermberkOm (byt zatizeny zmifiovanym majet-

kovym sporem). Rada piislusnikd nizsi Slechty pak nachdzela uplatnéni v souvislosti
s vojenskymi aktivitami, které v poslednich dvou desetiletich 14. stoleti umocriovaly
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markrabéci valky na Moravé. Ones z Krésna (z Certoryj) byl na po&atku 80. let Ele-
nem vyznamné bojové druziny na strané markrabéte Prokopa. Jeho potomci, je-
jichz presnd identifikace v rédmci prislusnikd nizsi lechty piici se podle Certoryj bude
muset byt pfedmétem dalsiho vyzkumu, predstavuji patrné posledni generaci rodu
erbu jelena. Samotny predikdat z Krdsna naposledy uzivali Busek mladsi (1416, resp.
1419) a jeho dcera Anna (1420), kdy uZ rod vice jak pUlstoleti nemél s drzavami
v hornim Pobecvi nic spolecného.*
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1351 se v deskovém zdpise pripomind vdova po Jifikovi z Rosténi—ZDO |, 9, ¢. 198.

2 CDMYV, 77-78, C. 75, IAO-MCO, knlhoc 25 (KopidrFl), fol. MVIlir-v. K identifikaci JANIS 2011, 18-19.

2 CDM XI, 558, &. 11; CDM XV, 150-151, &. 176. Nové&ji BALETKA — BALETKA — CERMAKOVA - POMKLA
2017, 26-29.

27 7DO I, 1, &. 4. K pdndm z Drahotus novéiji SKYRNAK 2015.

2% DO, 151-152, &. 227; srov. podobné doklady z let 1531, 1535 a 1548 = ZDO |l, 270-271, &. 46; 287-288,
C. 3,354, ¢. 188.

2 Origindly isﬁn ZAO-AQ, i. . 1159, sg Glcl'i c. 1161, sg. GIc3'i =, 1164, sg. Glcé.

30 7DO |, 20, ¢. 399-400; 40, ¢. 820; 51, C. 1049; CDM X, 83-84, ¢. 57. Srov. DOMLUVIL 1914, 217-218,
396-397 (zde také k dalsim clendm rodu z Perné).

31 K markrabécim Iéndm srov. MEZNIK 1999, 189-190.

%2 |jstina je v Ceském prekladu zndma z pozdéjsi konfirmace z roku 1466 (ta je zndma jen z opisu) —
CDM X, s. 247, &. 231; DOMLUVIL (ed.) 1891, 12, &. 27.

3 CDM XV, 109, &. 130. K viadykdm z Nezamyslic PILNACEK 1930, 207, &. 670.

3 LCS1,60, ¢.327; IDO, 187, &. 201; 190, C. 243. Srov. také ZDO |, 149, &. 480. Pefinka mylné povazoval
Jan z Litencic doloZzeného k roku 1391 za Miksikova bratra Hanuse z Mil&an — PERINKA 1910, 183.

3 K rodu PILNACEK 1930, 50, ¢. 98. K dribé v Honéticich, roztifsténé mezi mistni drobnou Slechtu,
PERINKA 1910, 127-129; HOSAK 1938, 388.

3% IDO |, 64, C. 110; 64-65, C. 119 Ctibor jii drive (1365) ziskal druhou polovinu —ZDO |, 40, ¢. 807.

¥ IDO I, 121, ¢. 566; 132, ¢. 172; 139, &. 319. S uzavienym spolkem souvisely nékteré spory z roku
1382, viz LCS I, 57, &. 303; 62, &. 342.

38 STEPAN 2002, 171, 188, 192; CDM XI, 248-249, &. 277; 258-259, &. 287. K problematice bojovych druzin viz
HOFFMANN 1976; 1986; 1987; 1994. K Prokopovym stranikdm srov. JUROK 2015.

3 Tuto problematiku, kterd presahuje rozsah této studie, ponechdvdme otevienou.

40 Kroku 1415 se v deskdch pripomind jisty Orlik z ,,Gehenrayt" — ZDB I, 295, &. 110.

41 LCS 1, 298, &.791; 309, &. 295. K prdvni terminologii viz JANISOVA — JANIS 2017, 305-306.

2 Klukovskym SfernberkOm novéji POKLUDA 2012, 127-162; HOLIK — JANIS —LANGOVA — VRLA 2015, 33-43.

| CS1, 124, . 91; 133, &. 135; 140, C. 30; 145; 193, C. 434; 213; 218; 258, C. 202; 275. K prGbéhu exe-
ku&niho fizeni viz JANISOVA - JANIS 2017, 192-197.

“4 | CS 1,234, ¢. 528; 258, &. 202; 273; 345, &. 974; 395. K Tistinu PERINKA 1930, 157.

4 IDO |, 260, ¢. 338. K institutu pr//emc:ho JANISOVA - JANIS 2017, 306-307.

4% 7DO I, 295, &. 31 a &. 32, LCS I, 372, &. 24; 381 (Vdaclav z Doloplaz stanovuje porucniky v pdhonu
pro svoji Zenu Annu); 384, &. 8.

+ Oba zdpisy o vénu byly do desk zapsany bezprosfredne za sebou - ZDO |, 260, &. 339.

4 Studie byla zpracovdna v rémci projektu reg. ¢. SGS06/FF/2020, Promény struktur a vztahd ve
stredoveké spolecnosti, na Filozofické fakulté Ostravské univerzity.
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Kanciondly ve sbirkovych a kni-
hovnich fondech Muzea jihovychodni
Moravy ve Zliné

55



Abstract:

The Museum of South East Moravia in Zlin owns more than two hundred signed pieces
of hymn literature containing religious songs to be sung during the mass services. These
song books represent an interesting collection of religious song wrifing from the year 1618
until the second half of the 20™ century. Hymn books, psalm books and funeral books
formed, together with Bibles, a link between the religious and personal life as their con-
tents often supplemented religious storytelling, catechism as well as religious preaching.
The same as the Bible, the religious song books were freated with reverence and passed
from generation to generation and so they become a witness to the evolution of religious
thinking as well as daily life of the believers in our region. And last but not least they docu-
ment considerable frust of the common people in regional museum societies to which
they during the 1930s and the 1940s entrusted these family treasures often containing
anumber of family notes, devotional graphics but also completions of the song repertoire.
Thanks to the enthusiasm of these donors we can now fake pride in these gems, such as
indubitably are Religious Evangelical Songs (1618), Capella Regia (1693) with some very
interesting regional additions and several editions of hymn books by Tranovsky, Elsner,
Fry&aj or Becdk. Of great regional significance of this collection is also a manuscript Hymn
Book of Zlin Organ Players (1843 — 1927). This collection also notably completes the pic-
ture of religious evolution in South East Moravia. It is worth noticing that examples in our
collection from the 17", 18" and the first half of the 19" century are represented almost
exclusively by prints of evangelical provenience, while in the second half of the 19" cen-
tury and in the 20" century, this ratio is reversed. It is a testimony of a rich religious diversity
in our region, where, especially in some of the villages (Zadverfice, Jasennd, Lutonina,
Vizovice), the inhabitants adhered to their protestant beliefs in spite of a long period
of re-Catholicization, which, however, in the end won even in the South East Moravia.
On the other hand, the gates of religious music and songs guiding us through the whole
life are, thanks to these hymn books, open to everyone, irrespective of religion and, the
same as centuries ago, they offer consolation and motfivation in a human’s life, of which
singing is an inseparable and essential part.

Keywords:
hymn books, song books, psalm books, religious music, liturgy, old prints, book collections,
museum libraries

Uvod

Muzeum jihovychodni Moravy ve Zliné (ddle MJVM) uchovdvd vice nez dvé sté
exempldid hymnologické literatury obsahujici ndboZenské pisné uréené k duchov-
nimu zpévu béhem bohosluzeb. Tyto zpévniky tvori zajimavy soubor ndbozenské pis-
Aové tvorby od roku 1618 az do druhé poloviny 20. stoleti. Velkou Edast této kolekce
jsme ziskali z majetku muzejnich spolkd z Luhacovic!, Vizovic?, Napajedel a Zlina?,
které byly v 50. letech minulého stoleti zruseny a jejich sbirky byly pfevedeny pod
sprévu tehdejsiho Krajského muzea v Gottwaldové (nyn&jsi MJVM). Rada z nich ale
také pochdzi ze samostatné sbirkotvorné Cinnosti a z dard piiznived naseho muzea.

V tomto piispévku bych rdda na nds soubor duchovnich zpévnikd upozomila, ne-
bot je dikazem bohatého ndbozenského a kulturnino Zivota jinovychodni Moravy
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a neodmyslitelné rovnéz doklddd jeho jedine¢nost ve vyvoji ndbozenského smysleni
zdejSich obyvatel béhem poslednich staleti.

Sbirkové knizni fondy jsou ve zlinském muzeu katalogizovdny v programu Tritius
a ESSP. Zdroven jsou viechny zapsdny v Centrdini evidenci sbirek (CES) a v souc¢asné
dobé jsou postupné zapisovany do Souborného katalogu CR (www.caslin.cz), Sou-
borného katalogu zlinskych knihoven (www.knihovnyzliin.cz) a Katalogu knihoven
pamétovych instituci Zlinského kraje (https://knihovny.zlkraj.cz/). N&kterd viastnickd
oznaceni knih souvisejicich s timto Elankem byla téz prezentovdna v rdmci projektu
Provenio (www.provenio.net).

Vzhledem k historickému vyvoji sbirek MJVM se kanciondly nachdzi ve dvou
fondech, a to predevsim ve sbirkovém kniznim fondu, ale také jako devociondlie
v etnografickych sbirkdch (E). Sbirkovy knizni fond je rozdélen na dvé podkategorie,
v nichz najdeme staré tisky (ST) z let 1500 az 1800, ale i historické fondy (HF) zauiji-
maijici roky 1801 az 1860. Mladsi vytisky kanciondll jsou vétsinou umistény v bézném
knihovnim fondu muzejni knihovny (CF a SF).

1. PISNE DUCHOVNI EVANGELISTSKE Z PISEM SVATYCH

Nejstarsim ndbozenskym zpévnikem, kterym se muize zlinské muzeum pochlubit, je
kanciondl PISNE DUCHOVNI EVANGELISTSKE (ST29923) vydany Jednotou bratrskou
v roce 1618 v Kralicich (obr. 1). Bratrské kanciondly® dosahovaly evropské Urovné
jak mnoZstvim a kvalitou pouZitych ndpévl, tak promyslené vystavénym a formu-
lovanym obsahem. Jednota bratrskd diky peclivé redakci zprostfedkovala pomoci
svych zpévnikd protestantskym véficim, jak viivy némeckého reformacnino zpévu,
tak dédictvi ceské duchovni pisné (SEHNAL - VYSLOUZIL 2001, 34-35).

N&s exempldi bohuZel obsahuje z pUvodnich 704 stran pouze strany 37 az 670. Ce-
lokoZzend vazba na difevéné dyze je ve velmi Spatném stavu. Na zacdatku i na konci
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Obr. 1: Pisné duchovni evangelistské (1618), fotoarchiv MIVM. |
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je vevdazdano nékolik listd popsanych rukopisnymi pozndmkami obsahujicimi vétsinou
dalii pisné. Do knihy je viozen listek s pozndmkou: ,Jifi Hordk, Zadvefice &. 36 (dfive
Baluskovi), 9/5/1950, Baluskovi délali i kdzdni v kostele, kdyZz nebyl! fardr." Tento z&-
znam potvrzuje i prirdstkovd kniha Musejniho spolku ve Vizovicich, kde je kanciondl
zapsan pod Cislem 1760.

2. HOLANUV KANCIONAL A PASIJE

Prvnim hymnografickym dilem kantora a varhanika Véclava Karla Holana Roven-
ského (1644-1718) byly PASIJE P. JEZISE KRISTA PODLE SEPSANI SV. MATOUSE vydané
roku 1690 v Praze v tiskdrné Jifiho Labouna. Exempldr tohoto vyddni, které nase mu-
zeum viastni (ST7), tvofi 27 stran notového zdznamu doplnénych médirytinou Piety
o rozmérech 142 x 90 mm. Tento vytisk tvoii konvolut s dalsim Holanovym dilem vytis-
t&nym tamtéZ v roce 1692: PASIJE P. JEZISE KRISTA NA VELIKY PATEK PODLE SEPSANI
SV. JANA (ST7/2). O ohlasu Holanovych paisiji svédci celd fada dochovanych exem-
pI&rl pasdiji sv. Matouse, které mdZzeme najit v Knihopisu (http://www .knihopis.cz/)
pod Cislem K03110. Na druhé strané k pasijim sv. Jana jsou ve stejné databdzi pod
Cislem K03109 pripsdny pouze dva exempldre, z toho jeden nelplny, coz doklddd
unik&tnost naseho vytisku.

Nejvyznamnéjsim Holanovym dilem viak stdle zUstavd kanciondll, jejz vydal v roce
1693 v Praze pod ndzvem CAPELLA REGIA MUSICALIS. KAPLE KRALOVSKA ZPEVNI
A MUZIKALNI. 7 dbvodu Holanovych zasah® b&hem fisku vznikl tento zp&vnik v néko-
lika variantach. Muzeum jihovychodni Moravy ma ve své sbirce exempldr (ST25492)
o z&kladnich 416 strandch kanciondlu a obsahujici 664 zpévnich textd (KOUBA 2017,
138), z nichZ az polovina vzedla piimo z Holanovy invence a zbyvajici jsou prejaty
ze starSich zpévnikd. Vétsina pisni je opatfena notovym zdpisem, jehoz tvircem byl
z Vétsi st taktéz sém Holan. Vyjimecnost tohoto exempldre doklddaii rukopisné
dodatky postupné vevdazané k jednotlivym kapitoldm (obr. 2). Jednd se o 74 listd
rukopisné psané partitury véetné textd pisni, které tak znacné pdvodni Holanlv kan-
ciondl obohacuiji. Z pripisku na pridesti ,Tato kniha, neb Kanczional gest Baltazara
Raphae Walleriana toho CZasu Organist przy kapli Maleniskeg neb Prowodowskeg.
Anno Domini 1773%¢ mdZeme usuzovat, Zze v tomto roce nechal provodovsky var-
hanik Baltazar Raphael Wallerian (https://provenio.net/) kanciondl znovu svdazat
i s fadou volnych listd, na néz si postupné doplnil dalsi potfebné pisné.

3. CITHARA SANCTORUM

KdyzZ v roce 1636 vydal evangelicky knéz Jifi Tianovsky (1592-1637) v levocské tis-
karmé Vaviince Brewera svij zpévnik CITHARA SANCTORUM. PISNE DUCHOVNI STARE
I NOVE, jist& netusil, ze se jeho kanciondl v piistich nékolika stoletich stane nejrozsi-
fené&jsi a nejpouzivanéji literaturou ceskomoravského a slovenského protestantismu
(KOVACKA — AUGUSTINOVA 2008, 204). Tento kanciondl, podle svého autora téz
lidové nazyvany TRANOSCIUS, byl vyddavdan az do poloviny dvacdtého stoleti, pfi-
cemz byl jeho pisnovy fond stdle obménovdn a rozsifovdn. Béhem ffi staleti se do-
Ckal vice nez dvou set vyddni. | to napovidd, ze vyznam Cithary vyrazné presahoval
tradicné vnimany rdmec zpévniku. V prostfedi ndbozenského Utlaku a nedostatku
protestantské ndbozenské literatury srozumitelné prostému lidu plnila Cithara i funkci
vykladu vérouky. Hlavnim inspirac¢nim jaddrem vybranych pisni byly staroceské pred-
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Obr. 2: Capella Regia Musicalis (1693), fotoarchiv MIVM. |

bélohorské protestantské pisné, stejné jako Tfanovskym z némciny prelozené pisné
Lutherovy. Velkou ¢dst pisni vSak Tranovsky sdm sloZil. Pisné Cithary jsou roz&lenény
do tfi dild, z nich kazdy pak do deseti pododdild (KOUBA 2017, 431).

Nejstarsim vytiskem Cithary, které MJVM uchovavd ve svych deporzitdrich, je velmi
rozsdhlé lipské vyddni z roku 1737. Pravé tato edice se stala nejpouzivanési v mo-
ravskych evangelickych rodindch, o cemz svéddii fakt, Ze se v nasich sbirkdch za-
chovala hned v Sesti vytiscich (ST25553, ST25554, ST29904, ST29905, ST29910, ST29915).
Neprilis dobry stav a znacné opofiebeni téchto zpévnikd rovnéz doklddd jejich
dlouhodobé pouzivani. Lipskou edici pripravil evangelicky ucitel Jifi Sarganek (1702-
1743), jenz kromé Tranovského Cithary do kanciondlu zahmul také dvé knihy Zalmd
a joko pridavek Davidovy zZalmy, ¢imz pocet pisni, jenz kniha obsahuije, narostl na
Uctyhodnych 1951 nenotovanych pistiovych textd (KOUBA 2017, 361). Lipské vyddani
Cithary se vymykd z rdmce klasickych vytiskd Tranovského kanciondlu (KOVACKA -
AUGUSTINOVA 2008, 207). Vzhledem k fad& Uprav, jimiz ji Sarganek opaffil, se jednd
spise o jeho svébytné dilo Citharou Tranovského pouze inspirované.

Nase muzeum rovnéz viastni ve dvou vytiscich prvni bratislavskou edici Cithary
zroku 1768 (ST25601, ST29916), kterd vysla v tiskdrné Jana Michala Landerera a ob-
sahuje 998 pisni a privazek modliteb PHIALA SANCTORUM. Jeden z téchto dvou
exempldit s Eislem ST29916 md na vakatu rukopisnou pozndmku: ,, Tento Kancyondl
pafiij pro Tereziji Stalmach &. 48, Bratfejov*. Diky vioZzené pozndmce a priristkové
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knize Muzejniho spolku ve Vizovicich vime, ze tuto knihu daroval muzejnimu spolku:
»Zd. Kalenda, Bratfejov 48, 5/6 1944". 1 ¢ehoz je patné, ze se zpévnik dédil z gene-
race na generaci a celou dobu pfindlezel k jednomu domu. Z dalSich bratislavskych
vyddni opatrujeme ta zlet 1799 (ST29917) a 1818 (HF28922) (obr. 3), jez spolu s dalsimi
11 evangelickymi ndbozenskymi knihami v lednu roku 1941 vénoval Muzejnimu spol-
ku ve Vizovicich Josef Kolaja (https://provenio.net/). Ve vétiiné téchto knih, které
se podarilo dohledat, se zachovala fada osobni korespondence a devociondinich
grafik doklddajicich spojeni Kolajd s rodinnymi prislusniky rozesetymi témér po celém
svété (BALAJKOVA 2019, 79). Napfiklad v tomto exempldii (HF28922) je vioZzeno né-
kolik vizitek a pozndmek v madarsting. Vytisk (ST28866) z roku 1802 predstavuije ojedi-
nélé vydani Stefdniho banskobystrické edice, kterd joko jedind narusila bratislavsky
monopol prvnich dvou desetileti 19. stoleti (KOVACKA — AUGUSTINOVA 2008, 210).
Slovenské vytisky jsou tiskarsky spisSe skromné, bez zvldstnich ozdob s jedinou ilustraci
pred titulnim listem.

Prijeti toleran¢niho patentu v roce 1781 znamenalo pro moravské i Ceské evangeli-
ky dosazeni dlouho ocekdvané ndbozenské svobody, kterd se odrazilaive vyddvani
Tfanovského Cithary. Jednim z prvnich zvefejnéni na nasem Uzemi je edice prazskd
z roku 1784, kterd je drunym nezménénym vyddnim Sargankovy Cithary sanctorum
poprvé vydané v Lipsku v roce 1737. Tuto edici k tisku pfipravil a svym ndkladem vy-
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Obr. 3: Cithara sanctorum (1818), fotoarchiv MJVM. |
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dal Jan Ferdinand z Schonfeldu. Toto vyddni mdme ve dvou exempldrich (ST25645,
$T729932), které viak nejsou v prilis dobrém stavu. Treti edici Sargankovy Cithary, kterd
vysla rovnéz v Praze v letech 1819 a 1820, pfipravil evangelicky pastor Jifi Opocen-
sky. Exempldr této edice (HF29440) se jiz od pohledu zcela [i§i od ostatnich vydani
predevsim svymi rozméry 25 x 19 cm na rozdil od jinak béznych 18 x 11 cm. Kromé
32 stran predmluvy obsahuje 910 stran hlavniho textu nenotovanych pisni a na 78
strandch Cely Zaltér Proroka a Krdle Sw. Dawida. Dle exlibris na pridesti kniha v roce
1889 paffila Janu a Terezii Kubjacek.

V letech 1820 az 1840 prebird monopol na vyddavdani Cithary budapestskd filidlka
tiskarské dynastie Trattner0, v jejiz tiskadrné b&hem té&chto let vyslo 19 vydani (KOVAC-
KA — AUGUSTINOVA 2008, 211). Z budapestské edice MJVM uchovavd ta z let 1834
(HF28839), 1841 (HF28988, HF28989), 1848 (HF29366), 1858 (HF29410), 1863 (E 15309)
a 1868 (HF 29466, HF29450). Vytisk z roku 1848, ktery podle pfipisku na prvnim vakétu
daroval muzeu F. Vardk z Vizovic, zaujme predevsim velmi dobfe zachovalou orna-
mentdiné zdobenou ofizkou, zatimco vytisk z roku 1858 ndm prindsi malé svédectvi
velké Ucty prostych lidi k ndbozenskym knihdm, preddvanych z rodi¢d na potomky
Casto i s dulezitymi rodinnymi pozndmkami, jako je tomu na vakdatu tohoto kanciond-
lu: ,,Jifi Viktorik umrel 22. Unora roku 1890, Narozen 1812 v Jasene. Paul Viktorik umrel
24 ledna 1901. Frantisek Viktorik Seel do uceni do vidria 18 maja rok 1892 (obr. 4).

Obr. 4: Cithara sanctorum (1858), fotoarchiv MJVM. |
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4. IALTARE DAVIDA KRALE

B&hem nékolika staleti byla vyddna Ffada Zzaltdil’ inspirovanych starozdkonnimi
zalmy krdle Davida, jejichz autorstvi, obsah i misto a zpUsob vyddni se casto velmi
lisily. Nejinak tomu je i u zaltdr, které uchovdava zlinské muzeum ve svych depozitd-
fich. Nejvice je zde zastoupen CELY ZALTAR PROROKA A KRALE S. DAVIDA V RYTMY
UVEDENY, jenz v nasich sbirkdch mozeme naiit hlavné jako piivazek Cithary sancto-
rum nebo Nového zdkona vyddvaného nejdfive v Tiskarné Sirot¢iho domu v Halle
a pozdéji v Bratislavé a Budapesti. Nejstarsim z nich je lipskd edice z roku 1736, kterou
vlastnime ve dvou vytiscich (ST25553/2, ST25554/2) a které jsou privazkem Sarganko-
vy edice Cithary sanctorum z roku 1737. Cely Zaltdr je rovnéz privazkem prazského
vydani Cithary z roku 1819 (HF29440/2) a bratislavské edice z roku 1824 (HF28944/2,
HF28943/2). Samostatné byl tento Zaltdr vytistén v Brné v roce 1783 (ST25683, ST29899,
ST29902, ST2993).

Pod ndzvem ZALOMOVE NEB ZPEVOVE SVATEHO DAVIDA piebdsnil a jako prvni
U nds vydal Ceskobratrsky spisovatel a prekladatel Jifi Strejc (1536-1599) preklad tzv.
Zenevského Zaltdére (SKARKA, A. — LEHAR, J., ed. 1986, 198). Tento Zalt&f mame v jed-
nom exempldri z roku 1781 (ST28634).

V Brné v tiskarné Jana Silvestra Siedlera (+1806) vysel mezilety 1790-1796 nékolikrét
IALTAR DAVIDA KRALE, NA MORAVSKOU REC PRELOZENY. Tato edice je viak spise
zamérfena na zalmy k modlitbé nezli ke zpévu. Muzeum jihovychodni Moravy ucho-
vavd vytisky z let 1790 (ST29939) a 1796 (ST30).

5. EVANGELICKY FUNEBRAL

Tradici Ceskych funebrdll tvoricich soubor evangelickych pisni a zpévd uZivanych
béhem pohfebniho obfadu zaloZili jiz béhem 16. stoleti Clenové Jednoty bratrské
(VOIT 2006, 288). Na jejich odkaz navdzal svym zpévnikem nazvanym EVANGE-
LICKY FUNEBRAL OBSAHUJICI v SOBE PISNE POHREBNI slovensky luterdnsky kazatel
Pavel Jakobei (1695-1752) (Ottlv slovnik naucny 1897, 684), ktery jej poprvé vydal ve
Vratislavi v roce 1740. Toto vyddni mé&me v jednom exempldri (ST29927). Pozdéji se
vyddvani toho zpévniku presouvd do Bratislavy do tfiskarny Landererovych dédicy,
Z jejichz vytiskQ zlinské muzeum uchovavd ty z let 1813 (HF28900) a 1820 (HF28930).
Diky potfebé a oblibenosti Jakobeiho pisni se jejich vybér postupné stéval soucds-
ti fady dalsich evangelickych kanciondld, jako bylo kupfikladu Sargankovo vyddni
Cithary Sanctorum. Ddle bylo jeho hymnografické dilo v&lenéno do Evangelického
kanciondlu, anebo zpévniku Ve jménu pdna JeZise ru¢ni Kanciondlek, jehoz Cdasti
byly ve znaéné& oklesténé formé& vyddvany jako privazek pod ndzvem FUNEBRALIK
ANEB NEKTERE PISNE POHREBNI, jez viastnime z let 1856 (HF29402/2, HF30021/2)
a 1860 (HF29414/2).

6. ELSNERUV KANCIONAL

L potfeb Ceského exilu a ze snah o oZiveni starsich bratrskych tradic vzeslo nejvy-
znamné&jsi hymnologické dilo Jana Teofila Elsnera (1717-1782) KANCIONAL, TO JEST
KNIHA ZALMU | PISNI DUCHOVNICH, vydané v roce 1753 v Berling. Vznikl tak zpév-
nik, ktery slouZil Ceskym reformovanym sbordm v Braniborsku a ve Slezsku az do za-
&atku 20. stoleti (STERIKOVA 1999, 245). Tento tisk obsahuje 500 nenotovanych pisni
a prebird celkovou obsahovou vystavbu Komenského kanciondlu z roku 1659, s nimz
prevzal dédictvi bratrského zpévu (KOUBA 2017, 361).
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Kromé pisni Komenského prebird Elsnerlv Kanciondl pisné z rdznych pramend,
kupfikladu z Liberdovy Harfy nové anebo jiz zmifiované Tianovského Cithary. Lze
jej hodnotit jako vyznamny hymnologicky vykon, protoze je zaloZzen na $irsi znalos-
ti prament i na jejich peclivém a kritickém zpracovdni, diky cemuz se stal jednim
z nejCastéji vyddavanych exulantskych zpévnikd.

MJVM uchovdavd ve své sbirce prvni edici tohoto zpévniku z roku 1753 v jednom
exempldfi (ST25584), jenz je bohuzel bez fitulniho listu a nékolika dalsich stran. V pfi-
rUstkové knize Vizovického musejniho spolku je tento kanciondl zapsdn jako: ,,1757.
Kanciondl, jr.j. kniha Zalm& a pisnizr. 1753. Dar. Biet. Skokan, Zddvefice &. 20 (1950)“.

Po uverejnéni toleranéniho patentu v roce 1781 se vyddavani Elsnerova kanciondlu
prfesouvd do Brna. Prvni brnénskou edici z roku 1783 mdme hned ve tfech kusech
(ST25701, ST29911, ST29920). V kanciondlu s Cislem ST29920, ktery je bohuzel ve velmi
$patném stavu, mbiZzeme na nékolika mistech najit viastnické razitko Musejnino spol-
ku v Luhacovicich. Z dalsich brnénskych vyddni Muzeum jihovychodni Moravy ukry-
vd ve svych sbirkovych fondech ta z let 1794 (ST25671, ST29908), 1805 (HF41), 1806
(HF28882, HF28887, HF28888, HF29983), 1823 (HF28940, HF28941, HF28952, HF29984),
1834 (HF28838) a 1892 (HF29986). Za zminku z nich urité stoji Kanciondl, to jest kniha
Zalmy i pisni duchovnich z roku 1794. Tento vytisk (ST29908) se zachoval v pomémé
dobrém stavu. Zvldsté zaujme precizné provedend celokozend vazba s jiz cdsteéné
setfenym slepotiskem a velmi dobfe dochovanym kovdnim. V dobrém stavu jsou
nejenom kovové ndroznice, sttedové kovdni, ale i obé spony se stdle funk&nimi stitky
(obr. 5). Podle pozndmky na piidesti se dozviddme vice o jeho pUvodnim maijiteli:

Obr. 5: Kanciondl, to jest kniha Zalm( i pisni duchovnich (1794), fotoarchiv MJVM. |
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Obr. 6: Kanciondl, to jest kniha Zalm( i pisni duchovnich (1834), fotoarchiv MJVM. |

,Tuto knihu daroval muzeu mésta Vizovic Tomds Stasta &. 64 v Lipé. .... 22. Unora
1939". Za povsimnuti rovnéz stoji exempldr z roku 1834 (HF28838), jejz podle rukopis-
né pozndmky na vakdatu muzejnimu spolku daroval taktéz ,Bret. Skokan, Z&dvefice
&. 20, 12/5/50" a podle vlastnického razitka patiil Frantisce Stefkové. Obohacenim
tohoto svazku je privazek ru¢né psanych ndbozenskych pisni, které si sem maijitelka
peclivé zaznamenala (obr. 6). Rovnéz opatrujeme prazskd vyddni: z roku 1852 ve
3 exempldfich (HF29389, HF29985, HF30007), jeden vytisk z roku 1864 (HF29487) a je-
den vytisk zroku 1911, vydany fardfem A. Vondrou v obci Semtés (E 20259).

Na Elsnerovo dilo navazuje rovnéz KANCIONAL CIRKVE REFORMOVANE vydany
vroce 1876 v Brné (HF29476, E 20175, CF 31) na zAkladé 3. superintendentniho sboru
reformované cirkve moravské, jenz se konal ve Vsetiné dne 8. z4fi 1875.

7. NASTUPCI TRANOSCIA

Na velikou oblibu Tfanovského Cithary sanctorum neboli Tranoscia navazovalo
hned nékolik zpévnikd snazicich se nejen o modernizaci tohoto kanciondlu, ale také
o prizpUsobeni se bé&zné potiebé véficich zmensenim podtu obsazenych pisni. Tak-
to byl poprvé v roce 1773 v Bratislavé vytistén kanciondl VE JMENU P. JEZISE RUCNI
KANCIONALEK DOMOVNI A POCESTNY, ktery jiz svym podtitulem Jddro pisni duchov-
nich, nejobycejnéjSich a nejpotfebnéjsich nejvice z Tranosciuse vybranych nazna-
Cuje, Ze hlavnim zdrojem bylo pravé Tranovského hlavni hymnografické dilo. Ruéni
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kanciondlek zmensil svij obsah oproti Tranosciu na pouhych 383 pisni a rovnéz diky
privétivéjsimu rozméru 15 x 9 cm se stal opravdu vyhleddvanym zpévnikem, coz ndm
doklddd i fada dochovanych exempldid v nasich sbirkdch, nebot tento priruéni
zpévnik mdme v 18 exempldfich z 11 vyddnizlet 1790 (ST29935), 1791 (ST29919), 1810
(HF29990), 1811 (29972), 1813 (HF28903, HF28%904), 1823 (HF28951, HF29979, HF30022),
1828 (HF28857, HF28855), 1828 nebo 1837 (HF29991, HF30015), 1845 (E 4318), 1856
(HF29402, HF30021), 1860 (HF29414). Opravdovym unikdtem obohacujicim dokon-
ce i narodni retrospektivni bibliografii je exempldr z roku 1791 (ST29919), k némuz je
v Knihopisu pod cislem K03758 zapsdn pouze jeden vytisk.

Z dalsich mnohych snah o opravenou edici Tranoscia vysel s dobrym vysledkem
také EVANGELICKY KANCIONAL ANEB: VYBOR NEJOBLIBENEJSICH PISNI DUCHOV-
NICH Z KANCIONALU VYDANI LIPSKEHO, TRANOVSKEHO A EVANGELICKEHO FUNE-
BRALE. Zlinské muzeum uchovavd tento kanciondl z let 1876 (HF29458, HF29459,
HF29514, CF12337, E 12542), 1889 (HF29460, HF29470, HF29512, HF29515, E 15310)
a 1909 (CF29517, E 12545, E 15307). Z vytisk0 n&&im ozvl&dstnénych mizeme jmenovat
ten s Cislem E 15310 ulozeny v etnografickych sbirkdch, jenz na prvni pohled zaujme
dochovanymi ornamentdiné zdobenymi kovovymi ndroznicemi, ohranicujicimi ce-
lokozenou vazbu s Castecné zachovanym slepotiskem. Kniha rovnéz obsahuje fadu
pozndmek, které ndm napovidaiji vice o jejich pdvodnich majitelich, rodiné Hnilico-
vé z Jasenné: ,Mameénka zemreli 21. listopadu 1899", ,Hnilicovd Terezie €. 19 rozend
31. bfezna 1897", viastnické razitko: ,Jifi Hnilica v Jasenné*.

KANCYONALJK, OBSAHUJICI vV SOBE PISNE DUCHOVNI Z TRANOSCIUSE TAKMER
VSECKY ZNAME A OBYCEJNE se stal neodmyslitelnou sou&dsti modlitebni knihy evan-
gelického knéze EliGse Mlyndra (1670-1720) DUCHOVNI ZIVOTA STUDNICE, kterd po-
stupné vysla v 17 edicich (CERNUSAK — NOVACEK — STEDRON 1965, 105) a t&3ila se
takové popularité, ze byla lidové nazyvdna ,Studnicka. MJVM viastnijeji vyddni z let
1736 (ST25547), 1774 (ST29933, ST29934), 1775 (ST29936), 1810 (HF28898, HF28898/2),
1831 (HF29992) a 1886 (HF29461).

8. FRYCAJOVY KANCIONALY

Tomds Frycaj (1759-1839) byl vyznamnou osobnosti moravského katolicismu for-
movaného osvicenstvim. Duchovni ¢innost zaméfil hlavné na povzneseni selského
lidu a na skolni middez. Své hlavni hymnografické dilo vydal Fry&aj v Brné roku 1801
pod titulem OUPLNA KNIHA DUCHOVNICH PISNI KATOLICKYCH. Vzniklo roziirenim
a prepracovdnim jeho pOvodniho dila PISNE DUCHOVNI z roku 1788. Kanciondl
zroku 1801 md 380 stran a obsahuje vice nez 230 pisni, nezpivané texty a modlitby.
Ndpévy byly podle dobového zvyku tistény zvIdst. Texty vétiiny pisni slozil s&ém Fry-
Caj, nékteré viak prevzal ze starsich zpévnikd a jazykové upravil. Tuto snahu si jesté
zkomplikoval respektovdnim moravského ndreci, proto nebyl ohlas jeho dila vzdy
jednoznacny (KOUBA 2017, 105). Vzhledem k tomu, Ze nebyl dostatecné hudebné
vzdéldn, svéril hudebni stranku svého zpévniku postupné nékolika spolehlivym skla-
datellm, z nichZ jmenoval predevsim komponistu Josefa Ondfeje Novotného, Fran-
tiska Pohla a Jana Kaluzika (TROJAN 2011, 243-244). Zlinské muzeum vlastni vyddni
zroku 1801 v jednom vytisku (ST28876), ktery ziskalo ze sbirek Vizovického muzejniho
spolku. Podle rukopisné pozndmky uvedené v knize jej zminénému muzejnimu spolku
daroval 22. 2. 1941 Emil Hala z Vizovic.
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Od roku 1805 vychdzel tento kanciondl v fadé daldich edic pod ndzvem KATO-
LICKY KANCIONAL. Fry&aj sv0j zpévnik az do roku 1835 postupné textové upravoval
a také rozsifoval az na 593 strany obsahujici 300 pisni, fadu modliteb a nezpivanych
textQ. Texty pisni byly odkazovdny na Cisla notovych piiloh, které byly vyddvdny
zvI&st u jinyeh tiskafd. Muzeum jihovychodni Moravy uchovava ve svych depozitd-
fich edice tohoto zpévniku z let 1809 (HF28893), 1822 (HF40, HF28937), 1835 (HF28840),
1842 (E 5419). Pozoruhodnosti zlinského exempldre vydaného v roce 1809 (obr. 7) je
vlozend devocéni grafika Madony s Jeziskem s biblickym citdtem: ,,Behold Him, who
loves me, and whom my soul loveth! (Cant. lll. 3)“. Z rubové strany obrdzku je ndpis:
»Upominka na msi svatou, kterou dne 6. prosince 1885 konal novoknéz B. Kramoli,
v chrdmu Pdné sv. Jana Nepomuckého v St. Louis, Mo."® V letech 1850 az 1907 jen
ze zAdvefické oblasti zahmujici obce Zadvefice-Rakove’, Lipa, Zelechovice a Luzko-
vice emigrovalo do Spojenych stétd americkych 700 aZ 1000 osob (MIKESKA 1991).
Tento svaty obrdzek je dikazem Castého spojeni vyst€hovalcd z naseho regionu
s jejich rodinami ve staré viasti. Ve vytisku z roku 1822 zase mdzeme naijit rukopis pisné
»Dobrou noc" i s notovym z&pisem.

Vedle zdkladni edice pripravil Fry&aj i nékolik zkrdcenych vybérd pisni ze svého
zpévniku uréenych predevsim mlddezi. Do této skupiny drobnéjsich publikaci patfi
hlavn& KATOLICKY KANCIONALEK poprvé vydany v roce 1807 (KOUBA 2017, 103).
Vysel pozdéiji jesté v nékolika vyddnich, z nichz mdme to z roku 1838 (HF29510), které
se viak bohuzel nezachovalo v nejlepsim stavu, nebof se jednd o torzo bez vazby.

Dalsim vyborem z Fry&ajova kanciondlu je i drobnd knizka o 40 strandch vydand
v Uherské Skalici pod ndzvem PISNE NA KAZDY DEN V TYHODNU. | tento Utly svazek
vysel v nékolika edicich. Nase muzeum ma vytisk z roku 1848 (HF29362).
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Obr. 7: Katolicky kanciondl (1809), fotoarchiv MJVM. |
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9. BECAKUV KANCIONAL

Katolicky kné&z Tomds Be&dk (1813-1855) vydal v roce 1847 v Olomouci KATOLICKY
KANCIONAL, jenz ,dle Fry&aje vzdélal a mnohymi pisnémi, modlitbami a zvIi&stni-
mi pobozZnostmi pro Skolni middez rozmnozil*. O velké oblibenosti tohoto zpévniku
svedci, Ze vysel ve vice nez 20 stdle se rozsifujicich a doplfujicich vyddnich (KU-
BECKOVA 2018, 17), z nichZ se nédm v nasem muzeu zachoval hned v 16 exempld-
fich z 12 rbznych edic z let 1847 (HF29357), 1850 (HF29987), 1855 (HF29988, HF29400),
1859 (HF28872, HF29989), 1841 (HF30016), 1865 (CF32, HF29469), 1867 (HF29454), 1872
(HF30018), 1873 (E 5988), 1879 (E 15302, CF 32026), 1880 (HF29468), 1884 (HF30013).
V exempldii z roku 1850 je vioZen listek s pozndmkou: ,,Prijato od spravy obecné skoly
ve Vizovicich 28/X/1938". Podle prirdstkové knihy Musejniho spolku ve Vizovicich pre-
dala k tomuto datu obecnd skola spolku 22 knih s duchovni tematikou z let 1720 az
1850. Tyto knihy pochdzely ze sbirky mezi zdky porddané primo skolou. U nelUplného
vytisku z roku 1859 (ST29989) mizeme najit fadu rukopisnych pozndmek. Kuprikladu
na pridesti je pripisek: ,,Krajinskému museu ve Vizovicich darovala: Marie MikeSova
&. 201. Zelechovice. Obstaral: Scholaster”. Na vakatech jsou vepsany rodinné Uda-
je: ,P. Frantiseku Polepil v Zelechovicich tato kniska patii kdo by ju nasel vrétiid v &islo 94,
,harozena 1860 kiténa v Zelechovicich u svatého petra a pavia®, ,Jan Polepil 1870,
Anna Polepil 1892 zemfela 13/2 mésic, Frantisek Narozen dne 30 Cervence 1879,
Rudolf Polepil Narozen dne 3 Srpna 1893, Alois Polepil narozen dne 16 Cervence
1897". Pozoruhodny je také exempldf Becdkova kanciondlu z roku 1867. Jednd se
o 13. vyddni tohoto zpévniku s 582 stranami v celokoZené vazbé obsahujici na pfi-
desti pripisek: ,, Tento katolicky Kanciondl obdrzél Josef Vdaclavik od Arcibiskupa Bed-
ficha darem za jeho pilnost pii jenerdini schdsce v roku 1867“.1° Dle vlastnického
razitka na vakdtu pochdzi z majetku muzejni spolecnosti v Luhacovicich (obr. 8).

Obr. 8: Pozndmka z Katolického kanciondilu (1867), fotoarchiv MIVM. |
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Svou bohaté zdobenou a zachovalou vazbou urcité zaujme i vytisk z roku 1880. Kni-
ha je v celokozené vazbé bohaté zdobené slepotiskem a tlacenymi motivy. Velmi
dobrfe jsou zachovdny rovnéz kovové ndroznice, ndrocné zdobené sttredové kovdni
a pukly ve tvaru hvézd (obr. 9). Stejné zdobnou vazbou se nejspis pysnila i kniha
z roku 1872, kterd se bohuzel dochovala ve velmi Spatném stavu. Jeho zajimavos-
ti je kovovy medailonek ve stfedu predni desky, v némz byla nejspis, dle analogii
s jinymi ndbozenskymi knihami, viozena ru¢né malovand devociondini grafika, kterd
se bohuzel nedochovala.

Obr. 9: Katolicky kanciondiek (1880, fotoarchiv MJVM. |
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10. KANCIONAL SVATOJANSKY

KANCIONAL CILI KNIHA DUCHOVNICH ZPEVU PRO KOSTELNI | DOMACI POBOZNOST
byl vyddn v jubilejnim roce 1863 u prilezitosti 1000. vyroci pfichodu Cyrila a Metodéje
na nase Uzemi. Jeho hlavnim redaktorem se stal fimskokatolicky knéz a odbornik na
cirkevni hudbu Vincenc Braddc (1815-1874), ktery si za svij cil vzal kultivaci chrdmo-
vého zpévu a vzdéldvdani véficich v tomto ohledu. Zakladem tohoto zpévniku se stall
kanciondl Matéje Steyera z roku 1683 (tzv. Svatovdclavsky kanciondl). Svatojansky
kanciondl aktualizoval pisné zpivané v kostelich a snazil se reagovat na soucasnou
situaci. Zaroven mél zasluhu na oziveni nékterych starsich pisni prevedenim do no-
véj§iho jazyka. Braddd tak predloZil 820 pisni novym a pokrokovym zpUsobem pfi-
zpUsobenym zmé&ndm ve spolecnosti (KUBECKOVA 2018, 18). Zpévnik byl vydan ve
dvou dilech. Prvni Cast, kterd vysla jiz ve zmifovaném roce 1863 v Praze, vlastnime
ve ffech vytiscich (CF13901, HF29484, HF 29506). Druhy dil, jenz vy3el o rok pozdé-
ji. mdme ve sbirkovych fondech rovnéz ve tfech exempldrich (HF29485, HF29447,
HF29507).

11. KANCIONALEK CYRILLSKY

Ve druhé poloving 19. stoleti byly pod viivem cecilianismu vyddvdny zpévniky,
jejichz tvirci dbali na Uroven ndpévy i textd. Pod timto viivem vydal v roce 1886
v Brné& vik&F Frantisek Kolisek (1837-1914) KANCIONALEK CYRILLSKY ZAVIRAJICI
V SOBE VYBRANE PISNE PRO VSECKY DOBY ROKU CIRKEVNIHO, JAKOZ | NEJPOTREB-
NEJSI MODLITBY PRO LID KATOLICKY (FRYDRYCH 2017, 3-4). Tento kanciondl mdme
pouze v jednom kuse (SF20845), nicméné diky jeho unikdtnosti neni mozné se o ném
nezminit. Exempldr patfi do sbirkového fondu vyznamného moravského etnografa
Frantiska Bartose (1837-1906), jehoz knihovnu i sbirkové fondy nase muzeum sprao-
vuje. Vyjimecnost tohoto zpévniku podtrhuje rovnéz srdec¢nd dedikace samotného
autora napovidajici vzdjemné prdtelské vztahy mezi Bartosem a Koliskem: ,,Kvitko
utrzené nade hrobem sv. Methoda 1885; Vysoce vdzenému pdnu Frantisku BartoSovi
c.k. professoru v Brné, vénoval z Idsky vdécné byvaly zak Frantisek Kolisek, vikar na
domé. 2.4.1887" (obr. 10).

12. KANCIONAL ARCIDIECESE OLOMUCKE

UPLNY KANCIONAL ARCIDIECESE OLOMUCKE CILI POSVATNE ZPEVY A MODLITBY
KU VSESTRANNE POTREBE PRI VEREJNE BOHOSLUZBE A POBOZNOSTI byl poprvé vyddn
v Olomouci v roce 1888 pod redakéni taktovkou hudebniho skladatele a fimskoka-
tolického knéze Ludvika Holaina (1843-1916). Ten navdzal na kanciondl BeCdkiv
(1847), SteyerOv Kanciondl esky (1683), Svatojansky kanciondl (1863-1864) a fadu
dalsich zpévnikyd, jez se snazil za pomoci soudobych bdsnikl (Jan Soukup, Viadimir
Stastny, Frantisek Kysely) pfebdsnit a zmodemizovat (KUBECKOVA 2018, 20-21).

Vzhledem k pfislusnosti k olomoucké arcidiecézi je jasné, ze zlinské muzeum viastni
rovnou nékolik vyddni tohoto zpévniku. Konkrétné se jednd o 13 exempldid z ses-
ti rtznych edic z let 1888 (E 15303), 1889 (E 15304), 1895 (HF29434, E 20166), 1898
(HF29443, E 4135 o-b, E 5989, E 20253/, E 20256/1), 1902 (E 20162), 1911 (E 6283,
CF7528). P4td edice z roku 1898 se ndm tedy v nasich sbirkdch zachovala hned
v Sesti exempldrich. Nejzajimavéjsi z nich se signaturou HF29443 obsahuje na pridesti
pozndmku: ,,Kobylikova Andélina, Neubuz-Slusovice". V knize je rovnéz zalozena
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Obr. 10: Dedikace Frantiska Koliska Frantisku BartoSovi v Kanciondlku Cyrillském (1886), fotoarchiv MIVM. |

obdlka s pisnémi a svatymi obrdzky a dokonce zazloutlou fotografii vojdkd z prvni
svétové vdlky, na které Cteme: ,,Drahd manzelko Srdecnym pozdravem ti zdéluji Ze
sem doposut zdravy cehoZ i fobé preji posylam ti dvé podobenky jestli jich obdrzi§
fak mi hnet odpis jesté jednou srdecny pozdrav i pro celu rodinu s Bohem* (obr. 11).

Neoddélitelnou soucdsti kanciondlu byla téz hudebni strénka, kterou Ludvik Ho-
lain zveFejnil zvI&st ve zp&vniku NAPEVY K UPLNEMU KANCIONALU ARCIDIECESE OLO-
MOUCKE v roce 1894 (HF29471).

Vedle Uplného kanciondlu vychdzel rovné? vybor z t&chto pisni pod ndzvem MALY
KANCIONAL ARCIDIECESE OLOMOUCKE, ktery se vzhledem k men3imu rozsahu
arozmérdm (14 x 10 cm) t&sil velké oblibé. MJVM opatruje tento zpévnik v 17 exem-
pldfich z let 1891 (E 12548/1), 1899 (HF29480), 1905 (E 20168), 1911 (E 1439, E 20252),
1915 (CF29518, CF31582, E20177), 1921 (CF28029, CF29519, E 15194, E 15195, E 15196,
E 17248, E 20266, E 29624, E 29655). 1 nich mUZzeme zminit napriklad vytisk z roku 1891,
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Obr. 11: Uplny kanciondl arcidiecése Olomucké (1898) véetné upominkovych predmétd, fotoarchiv MJVM. |

jenz se nachdzi v etnografickych sbirkdch a je soucdsti konvolutu tvofeného modili-
tebni knihou Duchovni rajskd rize spasitelné viné a také nékolika rukopisné psanymi
strdnkami posvatnych pisni véetné nékolika viozenych devocnich grafik.

13. CESKY KANCIONAL

V roce 1921 vydal v Praze muzikolog Dobroslav Orel (1870-1942) CESKY KANCIO-
NAL zaloZzeny na vé&deckém studiu, jenz se bezesporu stal meznikem ve vyvoji &es-
ké duchovni pisné (FRYDRYCH 2017, 4). Uchovdvdme jeden vytisk tohoto zpé&vniku
zroku 1956 (E 20208). RovnéZ mdme ve svych fondech MALY KANCIONAL (SF22736)
z roku 1921, na jehoz sestavovdni se Dobroslav Orel také podilel a ktery je jakymsi
zestruénénym vytahem z Ceského kanciondlu. Exempldf malého zpévniku pochdzi
z puvodniho viastnictvi cestovatele Jifiho Hanzelky (1920-2003), jehoz knihovnu
a sbirkové fondy Muzeum jihovychodni Moravy spravuje. V Hanzelkové knihov-
n& mUZzeme taktéZ najit MALY KANCIONAL NEJOBYCEINEJSICH PISNI A MODLITEB
(SF22735), ktery sestavil a vydal v Olomouci v roce 1901 Frantidek Vodicka.

14. EVANGELICKE KANCIONALY 20. STOLETI

Kromé& mimé novelizovanych kanciondld Tranovského a Elsnerova, které vychd-
zely az do poloviny 20. stoleti, se reformované cirkve rovnéz snazily o obnovu
a modernizaci pisfiového repertodru a vyddavani novych zpévnikd. Z pozoruhod-
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nych evangelickych zpévnikl tohoto obdobi, jez viastnime, zaujme STUDNICE VODY
ZIVE vytisténd v roce 1903 v Budapesti (CF29516), anebo SBIRKA DUCHOVNICH PISNI
A CHVALOZPEVU vydand v roce 1926 v New Yorku.

Na zakladé rozhodnuti Synodniho vyboru Ceskobratrské cirkve evangelické byl od
roku 1923 vydavan ZPEVNIK CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE, jenz se ve své
predmluvé zvidsté odvoldvd k odkazu kanciondll Jednoty bratrské a J. A. Komen-
ského. Po zevrubnéjsim ohleddni zdrojd jednotlivych pisni je patrné, ze se Odbor pro
jednotu v bohosluzbé a uceni, ktery byl sestavenim kanciondlu povéren, inspiroval
snad u vsech zndmych evangelickych hymnografl poslednich staleti. Tento kancio-
ndl mdme v edicich z let 1937 (CF29520), 1946 (E 15308) a 1950 (E 20270).

15. BOZi CESTA. PISNE A MODLITBY KATOLICKEHO KRESTANA

V letech 1938-1948 bylo vyddno celkem 18 edic kanciondlu BOZI CESTA. PISNE
A MODLITBY KATOLICKEHO KRESTANA. Jako u vétiiny pfedchozich zp&vnik( si redak-
ce opét vytycila Ukol modernizace predeslych jiz zastaralych kanciondld (KUBECKO-
VA 2018, 21). Navdzala na Holaindv kanciondl, ale i na starsi zdroje jako byl Steyerdv
kanciondl (1683), Bozanlv Slavi¢ek rajsky (1719), Kanciondl svatojdnsky, BeCdaklv
kanciondl (1852) atd. Kromé& modernizace stardich pisni pfinesl tento zpévnik také
fadu novych pisfiovych textl i s ndpévy.

Muzeum jihovychodni Moravy ve Zliné viastni tento zpévnik v osmi vytiscich z let
1938 (E 20255), 1941 (E 29798), 1946 (CF28026), 1947 (E 29623), 1952, (E 18977/1),

Obr. 12: Bozi cesta (1968) vEetné devocnich a upominkovych grafik, fotoarchiv MIVM. |
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1955 (CF28027), 1958 (E 18976/1), 1968 (CF28028). Za zminku jisté stoji zp&vnik z roku
1952, ktery nasemu muzeu vénovali manzelé Ordeltovi z Jaroslavic spole¢né s néko-
lika vioZzenymi rukopisné i strojopisné psanymi pisnémi a modlitoami. Exempldr z roku
1968 ulozeny v centrdinim fondu knihovny MJVM je doplnén celou fadou svatych
obrdzk. Tento kanciondl ziskala jeho pUvodni majitelka pani Jana Blahovd z Poho-
felic od své kmotry k bifmovani (obr. 12).

16. NEMECKE KANCIONALY

Neklomnym ddkazem souZiti eského a némecky miluviciho obyvatelstva na
nasem Uzemi jsou i dochované zpévniky tisténé v némciné urCené jak pro kato-
liky, tak pro evangelické véfici. Nejstarsim némecky tisténym kanciondlem, ktery
uchovévame, je GEISTREICHES GESANG-BUCH vydany v roce 1732 v polském Zo-
rové (ST25541). Bez povsimnuti nemdzeme piejit také katolicky zpévnik KATHOLIS-
CHES GEBETH UND GESANGBUCH sestaveny a vydany Laurenzem Zischem ve Vidni
v roce 1797 (ST32034). Utly kanciondlek obsahujici 248 stran nenotovanych pisni je
kromé frontispisu doplnén jesté 8 celostrankovymi meédirytinami (obr. 13). V knize jsou
rovnéz viozeny dvé devociondini grafiky s vyobrazenim Panny Marie Provodovské
a Panny Marie Kftinské.

Ve svych sbirkGch nase muzeum taktéz md némecky evangelicky kanciondl
GESANGBUCH ZUM GOTTESDIENSTLICHEN GEBRAUCH FUR EVANGELISCHE GEMEINEN,
jeiz uchovdavdme ve 3 exempldrich z roku 1829 (HF28851, HF28852, HF28970) a ve

e — ;73
ry n m‘:
b ung in ber rml:&:; ?rt:’_o;]l:g u:fun'
i’ ft erfreue ‘
Tm{fu{dm 3, Ymen.
srefum Eoriffuim
| _gﬂg;ﬂ Glorian fteh ““euﬁ?'f ot
| :.- Bon Eemrégcfnl;; mach
| ' Gebeth .

i i ; heryiaer
icbtiger , giitiger wub DATMBEL
guﬁu%aﬁr% Sopn und heitiger Geift, .W:;
pitten Dish duEd biﬂ: m;ﬂ;:::gc&?x b.tmgiqm
jan, Du wolleft un o
ED[:I.":!TC; Gefabr des Feuers gnibigl ) bebir
ten, und auh die Gnab geben alfo 3u feben,
vamit v ‘won bem emwigen Fenee der Hole
sefeepet werden , dupd) Sefum Ehriffum une

fien Heren, Ymen,

Bum Beiligen: Sohann v. Nepomuf M.
Hm 16: Mian. 3
Antiphon.

. Johannes! Du evles Kicinod ber fleinen :
tavt Jtepomut , b fhigbares Prand ber
DHauptitavt Prag unb berrliches Qucht bes Bbhs
menlandes: erbalte ung die Gunft und Gnabe -
beg ecen Unfers Gottes, bamit unfre Lebengs

Obr. 13: Katolisches gebeth und gesangbuch (1797), fotoarchiv MJVM. |
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2 exempldrich vytisténych v roce 1852 (HF39386, HF29395), k nimz patfi i pfivazek
ANHANG ZUM GESANGBUCH FUR EVANGELISCHE GEMEINEN (HF28852/2). Dalsi né-
mecky tistény zpévnik, ktery se nachdzi v etnografickych sbirkdch (E 20264), se bo-
huzel vzhledem k jeho neUplnosti nepodaiilo blize urcit.

17. RUKOPISNE KANCIONALY

KANCYONAL ZLINSKYCH VARHANIKU (HF29993) byl postupné sepisovdn v letech
1843 az 1927 zlinskymi varhaniky (https://provenio.net/). Jednd se o rukopisny svazek
v polokozené vazbé s 400 Cislovanymi stranami a dalsimi 19 necislovanymi na ruénim
papife. Nékteré z Cislovanych stran viak z0staly nepopsdny. Zpévnik je rozdélen do
kapitol na pisné Ranni, Adventni, Vanocni, Postni, Velikono&ni, Pfi vystaveni velebeni
svatosti oltdini, Svatodusni k Panné Marii. Ke kazdé kapitole byly postupné rdznymi
pisateli dopisovdny jednotlivé pisné. Podle pozndmky na vakdatu kanciondl ,,napsali
mistni varhanici Jan Stérba 1843, Jos. Bilek a jini 1862 atd. Dopsdna nezndmym roku
1927". V knize je na vice mistech vlastnické razitko ,Museum mésta Zlina" (https://
provenio.net/), kterému byl nejspis kanciondl preddn. Ve zpévniku mdZzeme rovnéz
naijit také fadu zalozenych tisténych i ru¢né psanych pisni a modiiteb.

V etnografickych sbirkach se skryva rukopisny kanciondl MODLITBY A PISNE KOS-
TELNI (E 8541), jenz podle pozndmky na vakdatu ,,sepsdl mij drahy Otec Josef Matus-
ka Ridici u&itel v Bfeznici“. Zpé&vnik obsahuje 134 popsanych listd. Text je ohranicen
rdmeckem provedenym cernou linkou. Pisné a modlitby jsou rozdéleny do nékolika
pododdill. V &dsti RUZiCky wénce Eerwenyho v sedmé pisni je pod slovem Amen
uveden letopocet 1854. Zpévnik zlinskému muzeu darovala jako vzdcnou rodinnou
pamdatku v roce 1992 vnucka pana Matusky pani Milada Valldsova.

Ndzev Autor Datum | Misto Signatura | Cislo Dérci, PUvod-
vyddani | vydani Knihopisu | ni majitelé

Pjsné duchownj Ewange- 1618 Kralice $T29923 K12872 Jifi Hofdk,

listsk&, z Pjsem Swatych L&dvetice,

(evangelicky) MSV

Passyge P. Gezjsse Krysta Holan, 1690 Praha ST7 K03110

(katolicky) Vdclav

Karel
Passyge P. Gezjsse Krysta Holan, 1692 Praha S17/2 K03109
na weliky Pdtek (katolicky) | Vaclav
Karel

Capella Regia Musicallis. Holan, 1693 Praha ST25492 K01458a | Baltazar

Kaple Kralowskd Zpéwnj Vdclav Rafael

(katolicky) Karel Wallerian.
Provodov-
-Malenisko

Geistreiches Gesang-Buch 1732 Zarov ST25541

Cely ZaltaF Proroka a Krale 1736 Lipsko ST25553/2 | K17567 Andryas Bia-

S. Dawida w Rytmy vwede- ST25554/2 tén Simorady

ny (evangelicky)
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Duchownj Ziwota Studnice | Mlyndr, 1736 Levoca S125547 K05645 MSL
(evangelicky) Eli&s KeZmarok
Luban
Cithara Sanctorum (evan- | Sarganek, | 1737 Lipsko ST25553 K15221 53 - Andy-
gelicky) Jifi ST25554 as. Biaton
Tranovsky, ST29904 Simorady
Jiri ST29905
ST29910
ST29915
Ewangelicsky Funebrdl Jakobaei, | 1740 Vratislav | ST29927 K03442
(evangelicky) Pavel
Kancyonal to gest knjha Elsner, 1753 Berlin ST25584 K02235 Bret. Skokan,
ZalmU y pjsnj duchownijch Jan Z&dvetice
(evangelicky) Theofil
Cithara Sanctorum (evan- | Tfanovsky, | 1768 Bratislava | ST25601 K16317 16 -1d.
gelicky) Jiri ST29916 Kalenda,
Bratfejov
Terezie
Stalmach,
Bratfejov
MSV
Duchownj Ziwota Studnice | Miyndr, 1774 Bratislava | ST29933 K05648
(evangelicky) Elics ST29934
Privazek: Kancyondlik,
Obsahugjcy w sobé Pjsné
Duchownj, Z Tranoscyuse
Duchownj Ziwota Studnice | Mlyndr, 1775 Bratislava | ST29936 K05649
(evangelicky) Elics
Privazek: Kancyondlik,
Obsahugijcy w sobé Pjsné
Duchownj, Z Tranoscyuse
Zalmowé aneb Zpéwowé | Strejc, Jifi | 1781 Bratislava | ST25634 K17546
Swatého Dawida (evan- Patzko,
gelicky) F.A.
Cely ZaltéF Proroka a Krdle 1783 Brno ST25638 K17570 02 - Fr. Jandik
Swatého Dawida w Rytmy ST29899 03 - MSV
vwedeni (evangelicky) ST29902
ST29903
Kancyonal To gest Knjha Elsner, 1783 Brno ST125701 K02237 20 - MSL
ZalmU y Pjsnj Duchownjch Jan $129920 11 - Albina
(evangelicky) Theofil ST29911 Rakovd,
Klang-Zilin,
Josef Tuna,

Mor. Olednice
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Cithara Sanctorum (evan- | Sarganek, | 1784 Praha ST29932 K15222

gelicky) Jiri ST25645

We Gménu P. Gezjsse RuC- | Tranovsky, | 1790 Bratislava | ST29935 K03755

nj Kancyondlik domownj Jiri

a pocestny (evangelicky)

ZaltéF Dawida Krdle, na 1790 Brno ST29939 K17563

Morawskau fe¢ prelozeny

(evangelicky)

We Gménu P. Gezjsse, Ruc- | Tranovsky, | 1791 Bratislava | ST29919 K03758 Frantidek

nj Kancyondlik domownj Jifi Kalenda,

y pocestny (evangelicky) Bratfejov,
Frantiska Stal-
machovd
MSV

Kancyonal To gest Knjha Elsner, 1794 Brno ST25671 K02240 71 - J. Stast-

Zalm y Pjsnj Duchownijch, | Jan ST29908 ny, Jasennd

od rozli¢nych Muzd (evan- | Theofil MSV

gelicky) 08 — Tomds
Stasta, Lipa
MSV

Zaltar Dawida Kréle (evan- 1796 Brno ST30 K17564 Franz Janus-

gelicky) ka, Zlin

Katholisches Gebeth und Zisch, 1797 Viden ST132034

Gesangbuch zum Geb- Laurenz

rauche des anddchtigen

Landvolkes (katolicky)

Cithara Sanctorum (evan- | Tranovsky, | 1799 Bratislava | ST29917 K16330

gelicky) Jifi

Rozlicné Pjsné k wefegnym 1800 Brno ST25679

Sluzbdm Bozjm na wssech-

ny slawnosti

AupInd Knjha duchownjch | Fry&aj, 1801 Brno ST128876 K02609

Pisnj Katolickych (katolicky) | Tomdas

Cithara Sanctorum (evan- | Tfanovsky, | 1802 Banskd HF28866

gelicky) Jifi Bystrica

Kancyonal, to gest, Knjha Elsner, 1805 Brno HF41 K02611 MMZ

Zalmy i pjsnj duchownjch Jan

(evangelicky) Theofil

Kancyonal, to gest, Knjha Elsner, 1806 Brno HF28882 K17817 83 - MSL

Zalmy i pjsnj duchownjch Jan HF28887

(evangelicky) Theofil HF28888

HF29983
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tecné wefegné y domdcy
PoboZnosti (katolicky)

Katolicky Kancyondl k FryCaj, 1809 Brno HF28893 K02613

wzdéldnj a roznjcen;j sku- Tomd&s

tecné wefegné y domdcy

PobozZnosti (katolicky)

We Gménu P. GeZjsse Ruc- 181- Bratislava | HF29990 Josef Svétlik,

nj Kancyondlik domownj Budapest Zelechovice

a pocestny (evangelicky) MSV

Duchownj Ziwota Studnice | Mlyndr, 1810 Bratislava | HF28898

(evangelicky) Elics

Kancyondlik, Obsahugijcy 1810 Bratislava | HF28898/2

w sobé Pjsné Duchownj,

Z Tranoscyuse (evangelicky)

We Gménu P. GeZjsse Ru¢- | Tranovsky, | 1811 Bratislava | HF29972 Miroslav

nj Kancyondlik domownj Jifi Budapest Kalenda,

a pocestny (evangelicky) Vizovice
MSV

Ewangelicsky Funebrdl Jakobaei, | 1820 Bratislava | HF28900

(evangelicky) Pavel Budapest

Rucnj Kancyondlik (evan- 1813 Bratislava | HF28903

gelicky) HF28904

Pridawek pronikawych no- 1818 Bratislava | HF44/3

wych y nékterych starych

Pisnj. (evangelicky)

Cithara Sanctorum (evan- | Tranovsky, | 1818 Brafislava | HF28922 Josef Kolaja,

gelicky) Jifi Vizovice
MSV

Cely Zalt&F Proroka a Krdle 1819 Praha HF29440/2

Sw. Dawida (evangelicky)

Cithara Sanctorum (evan- | Sarganek, | 1819 Praha HF29440

gelicky) Jifi a

Tranovsky, | 1820
Jifi

Ewangelicsky Funebrdl Jakobaei, | 1820 Bratislava | HF28930 Miroslav

(evangelicky) Pavel Budapest Stalmach,
Lutonina
MSV

Katolicky Kancyondl Frycaj, 1822 Brno HF40 K02615

k wzdéldnj a roznjcenj sku- | Tomd&s HF28937

MSV — Musejni spolek ve Vizovicich
MSL - Musejni spole¢nost v Luhacovicich

MMZ - Muzeum mésta Zlina
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Ndzev Autor Datum | Misto Signatura | Dérci,
vyddani | vydani PUvodni majitelé
Kancyonal, to gest, Knjha Elsner, 1823 Brno HF29984 84 — Frantiska Chludovd,
zalmu i pjsnj duchownijch Jan HF28952 Vizovice
(evangelicky) Theofil HF28941 MSV
HF28940 | 40 - K. Lafovd, Jasennd
MSV
WeGménu Pdna Gezjsse Tranovsky, | 1823 Bratislava | HF28951 79 - J. Navrdtil, Jasennd
Rucnj Kancyondlik (evan- Jifi HF29979 MSV
gelicky) HF30022 22. Roz. Stuchlikovd,
Zelechovice
MSV
Cely ZaltéF Krdle a Proroka 1824 Bratislava | HF28944/2 | 44 — MSV
Dawida (evangelicky) HF28943/2 | 43 - Jos. Mikeska, Z&-
dvefice
MSV
WeGménu Pdna Gezjsse Tranovsky, | 1828 Bratislava | HF28857
Rucnj Kancyondlik (evan- Jifi HF28855
gelicky)
WeGménu Pdna Gezjsse Tranovsky, | 1828 Bratislava | HF30015 15 — Milada Kovdrovd,
Rucnj Kancyondlik (evan- Jifi nebo HF29991 Vizovice
gelicky) 1837 MSV
Gesangbuch zum gotte- 1829 Berlin HF28851
sdienstlichen Gebrauch fur HF28852
evangelische Gemeinen HF28970
(evangelicky)
Duchownj Ziwota Studnice | Mlyndr, 1831 Bratislava | HF29992 Jar. Dub¢dk, Jasennd
Privazek: Kancyondlik, Elics MSV
Obsahugijcy w sobé Pjsné
Duchownj, Z Tranoscyuse
(evangelicky)
Cithara Sanctorum (evan- Tranovsky, | 1834 Budapest | HF28839
gelicky) Jifi
Kancyonal, to gest, Knjha Elsner, Jan | 1834 Brno HF28838 Bret. Skokan, Z&dvefice
ZalmU i pjsnj duchownijch Theofil Frantiska Stefkova
(evangelicky) MSV
Katolicky Kancyondl k Frycaij, 1835 Brno HF28840
wzdéldnj a roznjcen;j sku- Toma&s
tecné wefegné y domdcy
PoboZnosti (katolicky)
Katolicky Kancyondlek Frycaj, 1838 Brno HF29510
(katolicky) Tomas
Krdtky Kancyondlek 1839 Brno E 202643 -
privazek
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Cithara Sanctorum (evan- Tranovsky, | 1841 Budapest | HF28989 89 - Klementina Bartos-
gelicky) Jifi HF28988 kovd, Vizvovice
MSV

Katolicky Kancyondl (ka- Frycaij, 1842 Brno E 5419 Anna Topicovd, Koste-
tolicky) Tomds lec u Stipy
Kancyondl zlinskych varha- | Stérba, 1843- | Zlin HF29993 | Jan Sté&rba, Josef Bilek,
nikd (katolicky) Jan 1927 Zlin

Bilek, MMZ

Josef
We Gménu Pana GeZjsse Tranovsky, | 1845 Budapest | E4318 MSV
Rucnj Kanciondlik domown; | Jifi
y pocestny (evangelicky)
Katolicky Kancyondl (ka- Becdk, 1847 Brno HF29357 Zofie Holasova
tolicky) Tomd&s

FryCaij,

Tomd&s
Pisné na kazdy den w ty- Fry&aj, 1848 Skalice HF29362
hodni pfi neyswétéjssi obéti | Tomdas
msse swaté (katolicky)
Cithara Sanctorum (evan- Tfanovsky, | 1848 Budapest | HF29366 F. Vardk, Vizovice
gelicky) Jifi MSV
Kanciondl, Cili sbjrka Pohorely, | 1849 Praha HF30023 Frantisek Busek, Tluma-
cjrkewnich i domdcich Josef cov
(katolicky) Mirumil
Katolicky kanciondl (katolic- | BeCdk, 1850 Olomouc | HF29987 MSV
ky) Tomas
Kancyonal, to gest, Knjha Elsner, 1852 Praha HF29389 07 - Frantiska Rokytovd,
ZalmU i pjsnj duchownijch Jan HF30007 Ielechovice
(evangelicky) Theofil HF29985 MSV
Gesangbuch zum gottesdi- 1852 Berlin HF29386
enstlichen Gebrauch fir die HF29395
Evangelische Gemeinen
(evangelicky)
Anhang Zum Gesangbuch 1853 Berlin HF28852/2
fUr Evangelische Gemeinen
(evangelicky)
Modlitby a pisné kostelni — Matuska, | 1854 Bfeznice | E 8541 Milada Val&sovd, Nové
rukopis (katolicky) Josef Zlin Mésto n. Vdhom

Josef Matuska, Breznice

Katolicky kanciondl (katolic- | Becdk, 1855 Olomouc | HF29988 88 - Josef Drga, Ujezd
ky) Tomés HF29400

FryCaij,

Tomd&s
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We Gménu Pana GeZjsse Tranovsky, | 1856 Budapest | HF29402 21 - Of. Hrejsa

Ru¢nj Kanciondlik domownj | Jifi HF30021 Anna Mikulastikova, Te-

y pocestny (evangelicky) rezia Mikulastikovd, Jan
Mikulastik, Jasennd
MSV

Funebrdlik, aneb Nékteré Jakobaei, | 1860 Budapest | HF29402/2

pisné pohrebnj (evange- Pavel HF30021/2

licky)

Cithara Sanctorum (evan- Tfanovsky, | 1858 Budapest | HF29410 Jifi Viktorik, Paul Viktorik,

gelicky) Jifi Frantidek Viktorik, Ja-
sennd
MSV

Katolicky kanciondl (katolic- | BeCdk, 1859 Olomouc | HF28872 72 - M. Scholastrovd,

ky) Tomdas HF29989 Lipa
MSV
89 — Marie Mikesovd,
Zelechovice
Rodina Polepilova
MSV

We Gménu Pana GeZjsse Tranovsky, | 1860 Budapest | HF29414

Ru&nj Kanciondlik domownj | Jifi

y pocestny (evangelicky)

Pridawek nowy. Pisni z 1860 Budapest | HF29414/2

Castky w nowé slozenych,

z Castky z Némciny w

Slowencinu prelozenych

(evangelicky)

Funebrdlik, aneb Nékteré Jakobaei, | 1840 Budapest | HF29414/3

pisné pohrebnj (evange- Pavel

licky)

Katolicky kanciondl (katolic- | BeCdk, 1861 Olomouc | HF30016

ky) Tomd&s

Kanciondl &ili kniha du- Braddg, 1863 Praha CF13901 06 - Karel Hamrlicek,

chovnich zpévu pro kostelni | Vincenc HF29484 Malenovice

i domdci poboznost. Dil I. HF29506

(katolicky)

Cithara Sanctorum (evan- Tranovsky, | 1863 Budapest | E 15309 Vladislav Jurcdk,

gelicky) Jifi Lutonina

Kanciondl &ili kniha du- Braddg, 1864 Praha HF29485

chovnich zpé&vl pro kostelni | Vincenc HF29447

i domdci poboznost. Dil Il. HF29507

(katolicky)
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Kanciondl to jest kniha zal- | Elsner, 1864 Praha HF29487

mUOv i pisni duchovnich,od | Jan

rozlicnych muz{ BoZich Theofil

(evangelicky)

Katolicky kanciondl (katolic- | BeCdk, 1865 Olomouc | HF29469

ky) Tomd&s Prostéjov | CF32

Sbirka nejobyc&ejnejssich Pobial, 1866 Kroméfiz | HF29488

kostelnich pisni a modliteb | Jan Evan-

k predpolednim a od- gelista

polednim sluzbdm Bozim

(katolicky)

Katolicky kanciondl (katolic- | Becdk, 1867 Olomouc | HF29454 Josef Vdaclavik

ky) Tomd&s Prostéjov

Cithara Sanctorum (evan- Tranovsky, | 1868 Budapest | HF29466

gelicky) Jifi HF29450

Evangelicky funebrdl (evan- | Jakobaei, | 1868 Budapest | E 12541 Karla Krempovd,

gelicky) Pavel Jasennd

Priloha k Cellenské cesté 1868 Brno E 29799 Josef Badura,

(katolicky) Malenovice

Katolicky kanciondl (katolic- | BeCdk, 1872 Olomouc | HF30018

ky) Tomd&s

Katolicky kanciondl (katolic- | BeCdk, 1873 Olomouc | E 5988

ky) Tomd&s

Ctvero pisni k velkému pro- 1873 Praha HF29473

vodu na den sv. Vdcslava

1873 na oslavu 900 letého

jubilea zaloZeni biskupstvi

Prazského (katolicky)

Kanciondl cirkwe reformo- Elsner, 1876 Brno HF29476 76 — Frantiska Vrubel,

wané (evangelicky) Jan E 20175 Brest

Theofil CF31 75— Jozef Martinek
Ewangelicky Kanciondl Sarganek, | 1876 Kroméfiz | CF12337 14— Ant. Tomanec,
(evangelicky) Tfanovsky HF29458 Jasennd
Jakobei HF29459 42 - Karla Kremplovd,

HF29514 Jasennd
E 12542

Katolicky kanciondl Becdk, 1879 Olomouc | CF32026 02 - Josef Sik, Zlin

(katolicky) Tomd&s E 15302 Rodina Sikova a Spacilo-

va Buchlovice
Zpéwnik a modlitebni kniha 1879 Cesky E 5559
ku wétssi cti a chwdle Bozi Tésin

(katolicky)
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Katolicky kanciondlek Becdk, 1880 Olomouc | HF29448
(katolicky) Tomd&s
Vénec pisni kostelnich Schreyer, | 1882 Viden HF29444
(katolicky) Adalbert
Katolicky kanciondlek Becdk, 1884 Olomouc | HF30013
(katolicky) Tomds
Duchownj Ziwota Studnice | Mlyndr, 1886 Budapest | HF29461 Anna Z0rkovad, Chras-
Privazek: Kancyondlik, Elias tésov
Obsahugijcy w sobé Pjsné MSV
Duchownj, Z Tranoscyuse
(evangelicky)
Kanciondlek Cyrillsky (ka- Kolisek, 1886 Brno SF20845 Frantisek Bartos, Mlad-
tolicky) Frantisek covd
Uplny kanciondl arci- Holain, 1888 Olomouc | E 15303 Josef Sik, Zlin
diecése Olomucké (kato- Ludvik Rodina Sikova a Spacilo-
licky) va Buchlovice
Uplny kanciondl arci- Holain, 1889 Olomouc | E 15304 Josef Sik, Zlin
diecése Olomucké (kato- Ludvik Rodina Sikova a Spacilo-
licky) va Buchlovice
Ewangelicky Kanciondl Sarganek, | 1889 Olomouc | HF29460 60 - Josef Kolaja,
(evangelicky) Tranovsky, HF29470 Vizovice
Jakobei HF29512 Marie Kolajovd, Lutonina
HF29515 MSV
E 15310 12 - Libue Matelovd,
Kostelec
Terezie Jur&dkovd
Maly kanciondl, ¢ili, Sbirka Holain, 1891 Olomouc | E 12548/1 | Marya Rusek, Sanov
pisni a modliteb pro middez | Ludvik
katolickou arcidiecése
Olomucké (katolicky)
Kanciondl to jest kniha Elsner, 1892 Brno HF29986 Frantiska Rafajovd,
Zalmayv i pisni duchovnich, Jan Jasennd
od rozli¢nych muzi BoZich | Theofil Karel Rafaj, Z&dvefice
(evangelicky)
Ndpévy k Uplnému kancio- | Holain, 1894 Olomouc | HF29471
ndlu arcidiecése Olomucké | Ludvik
(katolicky)
Uplny kanciondl arci- Holain, 1895 Olomouc | HF29434 34 - Jan Seliga, Jestiabi
diecése Olomucké (kato- Ludvik E 20166 66 - Anna Seligova,

licky)

Jestiabi
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Uplny kanciondl arci- Holain, 1898 Olomouc | HF29443 43 — Andélina Kobyliko-
diecése Olomucké (kato- Ludvik E 4135a-b | vd&, Neubuz
licky) E 5989 MSV
E 20253/1 | 35-Bozena Subrtovd,
E 20256/1 | Kroméiiz
Josef Rusek, Priluk
56 - Jindfich Horky,
Kasava
Maly kanciondl, ¢ili, Sbirka Holain, 1899 Olomouc | HF29480
pisni a modliteb pro middez | Ludvik
katolickou arcidiecése
Olomucké (katolicky)
Studnice wody Ziwé (evan- | Baltik, 1903 Budapest | CF29516
gelicky) Bedrich
Némecky fistény kanciondl 1900- E 20264
bez fitulni strany 1950
[Kanciondl] 1900- E 20437 Jana Langovd, Zlin
1950
Maly kanciondl nejoby- Vodicka, | 1901 Olomouc | SF22735 Jifi Hanzelka, Zlin
Cejnéjsich pisni a modliteb | Frantisek
(katolicky)
Uplny kanciondl arci- Holain, 1902 Olomouc | E20162 Libuse Matelovd, Zlin-
diecése Olomucké (kato- Ludvik -Kostelec
licky)
Maly kanciondl, ¢ili, Sbirka Holain, 1905 Olomouc | E20168
pisni a modliteb pro middez | Ludvik
katolickou arcidiecése
Olomucké (katolicky)
Evangelicky kanciondl Tfanovsky, | 1909 Praha CF29517 17 - Zdenka Pol&skovd,
(evangelicky) Jifi E 12545 Jasennd
E 15307 45 — Karla Kremplovd,
Jasennd
07 - Vladislav Jurcdk,
Lutonina
Maly kanciondl, ¢ili, Sbirka Holain, 1911 Olomouc | E 1439
posvatnych zpévd a mod- | Ludvik E 20252
liteb pro mlddez katolickou
arcidiecése Olomucké
(katolicky)
UpIny kanciondl arci- Holain, 1911 Olomouc | E 6283
diecése Olomucké (kato- Ludvik CF7528

licky)
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Kanciondl to jest: kniha Elsner, 1911 Semtés E 20259 59 — Rodina Semsova,
ZalmU i pisni duchovnich Jan Jasennd
(evangelicky) Theofil
Maly kanciondl, ¢ili, Sbirka Holain, 1915 Olomouc | CF29518 18 - Frantisek Haba,
posvatnych zpévd a mod- | Ludvik CF31582 | Vizovice
liteb pro miédez katolickou E 20177
arcidiecése Olomucké
(katolicky)
Maly kanciondl, ¢ili, Sbirka Holain, 1921 Olomouc | CF28029 | 94, 95, 96 — Vlasta Oxne-
posvatnych zpévl a mod- | Ludvik CF29519 | rovd, Zlin
liteb pro mlddez katolickou E15194 48 — Blanka Cekotovd,
arcidiecése Olomucké E 15195 Napajedia
(katolicky) E 15196 66 — Ladislav Zuzanik,
E 17248 Drzkovd
E 20266 24 - Jaromira Kadl&iko-
E 29624 vd, Velikovd
E 29655 55 - Lenka Pavlikovd,
Vsetin
Maly kanciondl (katolicky) Orel, 1921 Praha SF22736 Jifi Hanzelka, Zlin
Dobroslav
Sbirka duchovnich pisni a 1926 New York | E 20267 Helena Gerykovd
chvalozpévl (evangelicky)
Ipévnik Ceskobratrské 1937 Praha CF29520
cirkve evangelické (evan-
gelicky)
[Cesta bozi] (katolicky) 1938- [Olo- E 20240 Stanislav Vozenilek,
1950 mouc] Spytihnév
Bozi cesta (katolicky) 1938 Olomouc | E 20255 Langr, Kasava
Fr. Poldskovd, Vizovice
BoZi cesta (katolicky) 1941 Olomouc | E 29798 Josef Badura, Maleno-
vice
BoZi cesta (katolicky) 1946 Olomouc | CF28026 | Jana Blahovd, Poho-
felice
Zpévnik ceskobratrské 1946 Praha E 15308 Viadislav Jura&dk,
cirkve evangelické (evan- Lutonina
gelicky)
BoZi cesta (katolicky) 1947 Olomouc | E 29623 Jaromira Kadli&ikovd,
Velikovd
Ipévnik Ceskobratrské 1950 Praha E 20270 R. Pastrnek

cirkve evangelické (evan-
gelicky)
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BoZi cesta (katolicky) 1952 Praha E 18977/1 | Rodina Ordeltova,
Jaroslavice

Cesky kanciondl (katolicky) | Orel, 1956 Praha E 20208 Vit Erben, Otfrokovice

Dobroslav

Bozi cesta (katolicky) 1955 Praha CF28027 | Jana Blahovd, Poho-
felice

Bozi cesta (katolicky) 1958 Praha E 18976/1 | Blanka Cekotovd, Na-
pajedla

Bozi cesta (katolicky) 1968 Bratislava | CF28028 | Jana Blahovd, Poho-
felice

MSV — Musejni spolek ve Vizovicich
MSL - Musejni spolecnost v LuhacCovicich
MMZ - Muzeum mésta Zlina

Laveér

Hymnologickd literatura ulozend ve fondech Muzea jihovychodni Moravy tvori
zajimavy soubor ndbozenské pisfiové tvorby od roku 1618 az do druhé poloviny
20. stoleti. Kanciondly, zaltdre i funebrdiniky dotvdrely, spolecné s biblemi, spojnici
mezi duchovnim a soukromym Zivotem, nebot jejich obsah casto doplfioval biblickou
déjepravu, katechismus i ndbozenskd k&zdni. Stejné jako bible byly duchovni zpév-
niky s velkou Uctou uchovavdany a preddvdany z generace na generaci a stavaiji se
ndm tak dokladem vyvoje ndboZenského smysleni, ale i bézného Zivota véficich na
jinovychodni Moravé. V neposledni fadé ném téz doklddaii velikou divéru prostych
obyvatel v regiondini muzejni spolecnosti, jimz béhem 30. a 40. let 20. stoleti svéfovali
tyto své rodinné poklady casto obsahujici fadu rodinnych pozndmek, devocnich
grafik, ale i dopInéni pisriového repertodru. Diky nadseni t&chto ddrct se nyni mize-
me pochlubit takovymi skvosty, jakymi bezesporu jsou Pisné duchovni Evangelistické
(1618), Capella Regia (1693) s velmi zajimavymi regiondlinimi pfipisky, nékolika vydd-
nimi kanciondld Tranovského, Elsnera &i Fry&aje. Regiondiné prinosnym obohacenim
této kolekce je rovnéz rukopisny Kanciondl zlinskych varhanik (1843-1927). V nasich
fondech mUZzeme nqjit jedinecnosti doplriujici dokonce i ndrodni retrospektivni
bibliografii, zejména Knihopis, nebot vytisk Rozlicnych Pisni k vefejnym Sluzbdm BozZim
na vsechny slavnosti z roku 1800 (ST25679) neni v Knihopisu vibec uveden. Podobné
U zpévniku Ve Jménu P. JeZiSe, Ruéni Kanciondlik domovni i pocestny z roku 1791
(ST29919) je v Knihopisu pod Cislem K03758 zapsdn pouze jeden vytisk.

Vypovidadjici je také statisticky pohled na nasi kolekci ndbozenskych zpévniky, jez
predstavuje vice nez dvé sté& exempldrl zastupuijicich skoro sto fficet rdznych edic.
Vice nez polovinu z téchto vyddani tvofi zpévniky evangelické oproti mensi poloviné
katolickych kanciondld. Velmi zajimavé také je, Ze exempldre ze zlinskych sbirek ze
17.,18., a prvni poloviny 19. stoleti pfedstavuji taktka vyhradné vytisky protestantské
provenience, ale ve druhé poloviné 19. stoleti a ve stoleti 20. se tento pomér zcela
obraci. Je to dUkazem velké ndbozenské rozmanitosti jihovychodni Moravy, kde si
zvldsté v nékterych obcich (Zddvefice, Jasennd, Vizovice) udrzovalo obyvatelstvo
své evangelické vyzndni navzdory dlouhému obdobi rekatolizace, kterd viak nako-
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nec ve vysledku zvitézila i na nasem Uzemi. Na druhou stranu brdny duchovni hudby
a zpévu, jez nds doprovdzeji celym Zivotem, se diky t€mto hymnologickym dildm
oteviraji pro kazdého bez rozdilu vyzndni a stejné jako pred staletimi nabizeji Utéchu
a povzbuzeni v Zivoté lidském, jehoz je zpév pfirozenou a neodmyslitelnou soucdsti.

Pozndmky:

' Muzejni spolecnost a muzeum v Luhacovicich:
Pocdtky sbératelské cinnosti a zaloZeni muzea na Luhacovicku jsou velmi Uzce spjaty se jmény bra-
rG Antonina a Frantiska Vdclavikovych. Uz v roce 1905 otfeviel Frantisek Vdclavik v rodném domé
v Pozlovicich ,starou lidovou jizbu", v niz prezentoval do té doby nashromdzdéné sbirky lidového
uméni z okoli Luhacovic. Velky zdjem o tuto expozici utvrdil oba bratry v potfebé zaloZit muzeum.
Pripravny vybor pro vznik nového muzea byl ustanoven na podzim roku 1917. Jeho prednimi cleny
byli Antonin Véclavik, Arnold Kucera, Vdclav Zajic a Josef Krystynek. | pres nelehké vdlecné pod-
minky se diky neutuchajici aktivité pripravného vyboru podarilo v Luhacovicich a okolnich obcich
nashromdzdit tolik expondtyd, Ze 28. Cervence 1918 mohlo byt otevieno muzeum nazvané Proza-
timni muzeum slovackého Zdlesi, pozdéji pfejmenované na Muzeum slovdckého Zdlesi.
Na systematickou sbératelskou a dokumentacni cinnost bratfi Vdclavikovych navdzala rovnéz
Muzejni spolecnost v Luhacovicich, kterd byla zaloZzena 12. srona 1918. Hnacim motorem této
spole¢nosti byl alespon v pocdtcich pravé Antonin Vdclavik, jenz se nejvice zaslouZil o rozmno-
Zeni sbirek a dalsi muzejni aktivity. Vyvrcholenim cinnosti Muzejni spolecnosti v Luhacovicich bylo
v roce 1930 vyddni ndrodopisné monografie Luhacovické Zdlesi, v niz Antonin Vdclavik pre-
zentoval dvacetilety vyzkum svého rodného kraje. V roce 1939 bylo muzeum nuceno vysté-
hovat své expozice a sbirky z dosavadni budovy zvané ,zdmecek" do nevyhovujicich prostor.
AZ v roce 1943 byly muzeu pridéleny nové prostory v historické budoveé vily Lipovd, kde muzeum
sidlilo dalsich vice ne7 60 let (PETRAKOVA 2005, 9). Postupnym pfechodem Ustfedni postavy An-
tonina Vdclavika na pracovisté v Brné ztrdci ¢innost muzejni spole¢nosti v Luhacovicich na své
aktivité. Vletech 1943 az 1950 pribylo v inventdrni knize Muzejni spolecnosti v Luhacovicich pouze
181 predmétd. Definitivné byla ¢innost muzejniho spolku ukonéena 20. 5. 1953. Shirky prevzal
Mistni ndrodni vybor Luhac¢ovice a muzeum prejmenované na Méstské muzeum Luhacovického
Zdlesi, bylo v padesdtych letech podrfizeno Muzeu J. A. Komenského v Uh. Brodé. V roce 1965
se luhacovické muzeum stalo soucdsti Oblastniho muzea jihovychodni Moravy v Gottwaldové
(dnesni MJVM). Archivni pozdstalost Muzejniho spolku v Luhacovicich je uloZzena v Muzeu jihovy-
chodni Moravy ve Ziiné (PETRAKOVA 2005, 12).

2 Krajinské museum ve Vizovicich:
Diky dlouholeté snaze vizovického roddka, Iékdrnika, spisovatele a ndrodopisce Josefa Cizmdre
(1868-1965) se v roce 1933 podarilo ve Vizovicich zalozit Krajinsky musejni spolek, jenz se po Ctyr-
leté organizacni, propagacni a sbératelské cinnosti v roce 1937 reorganizoval v Krajinské muse-
um (ZETEK — KUNZ 1940, 5). Neunavnou ¢innosti, nadsenim a dobrovolnou praci viech svych &le-
nd se sbirky vizovického muzea brzy rozrostly natolik, Ze muzejni mistnost poskytnutd v roce 1937
bezplatné hrabénkou Boos Waldekovou v aredlu vizovického zdmku byla brzy nedostacujici
a ¢lenové muzejniho spolku zacali volat po stavbé nové muzejni budovy, kterd se viak ndsled-
kem vdle&nych uddlosti nikdy neuskutecnila. Stdle se zvétsujici sbirky tak nasly misto na rdznych
mistech ve Vizovicich, napfiklad u Frantiska Cizmdfe na Hlavnim némésti, anebo v prostordch
byvalé Zidovské modilitebny (KLENOVSKY 2010). K zakladateli Josefu Cizmdiovi se ve vedeni mu-
zea piidala celd fada mistnich nadsency snazicich se o pozvednuti vizovického kulturniho Zivota
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a zachovdni pamétihodnosti nejen Vizovic, ale také vSech okolnich obci. Pledevsim mdzeme
jmenovat predsedu spolku Frantiska Jandika, mistopredsedu Omara Hrejsu, jednatele Jaroslava
Zetka, zaklddajiciho &lena Jaroslava Zilu a v neposledni fadé pak mistni u&itele Gustava Imryska
a Ludvika Kunze, ktefi organizovanymi sbéry mezi svymi zaky obzvldsté prispéli k rozsifeni muzej-
nich fondd. Jak doklddaji prirstkové knihy Krajinského musea ve Vizovicich, sbirkotvornou &in-
nost neprerusilo muzeum ani béhem vdlecnych let. Kuprikladu vime, Ze jenom béhem roku 1940
zafadilo muzeum do svych fond0 takika 400 novych pfedmétd. V tomto roce se muzeum také
zaradilo do struktury muzejnich organizaci a znacné téz narostl pocet jeho &lend a dovérnikyd
v okolnich obcich, ktefi upozorriovali na rizné starozitné pfedméty ve své obci a pomdhali s je-
jich ziskadvdnim. Ndvstévnost muzejnich sbirek v roce 1940 byla Uctyhodnd, nebot béhem 53 nd-
vitévnich dn’ muzeum navstivilo 1396 osob (ZETEK — KUNZ 1940, 9). Diky osobni statecnosti zvIdsté
Gustava Imryska (VELCEROVA 2011, 251) a dalsich lend krajinského muzea se podafilo zabrdnit
na konci druhé svétové vdlky vydrancovdni muzejnich sbirek nacisty. Jiz brzy po osvobozeni nasi
vlasti pokracuji lenové muzea ve své nednavné sbirkotvorné a vystavni innosti, kterou ukoncilo
az v roce 1950 zruseni Krajinského muzea ve Vizovicich a pfeddni vsech sbirkovych fondU Krajské-
mu muzeu v Gottwaldoveé (dnesni MJVM,).
3 Muzejni a archeologicky spolek v Napajedlich:
Viastivédnd cinnost doprovdzend snahou o zaloZeni viastniho muzea méla v Napajedlich dlou-
holetou tradici. Prvni vysledky intenzivni sbératelské Cinnosti byly prezentovdny na vystavé po-
fadané mistnimi uciteli u prileZitosti celondrodni Ndrodopisné vystavy ceskoslovanské v Praze
v roce 1894 (PISKOVA 1998, 172). Aviak snahy o zaloZeni méstského muzea se nenaplnily ani
vroce 1904 prirozsdhlé vystavé, kterou pripravoval zndmy historik Vincenc Prasek pri slavnostnim
otevieni nové napajedelské radnice. Cdst predmétd z obou vystav zstala patmé v Napajed-
lech ve formé jakési neformdini sbirky a snaha o jeji uchovdni a rozsifeni vedia v roce 1925 k usta-
noveni muzejni komise pfi obecnim zastupitelstvu (KOVARIKOVA 2016, 109). V roce 1930 se tato
komise transformovala na samostatny Muzejni a archeologicky spolek pro okres napajedelsky
a okoli, jenZ ndplri své Cinnosti deklaroval ve stanovdch schvdlenych 15. kvétna 1930 Zemskym
UFadem v Brné (LANGOVA 2005, 31) a byl pfijat do Svazu Eeskoslovenskych muzei. Mezi zakld-
dajici ¢leny spolku patfili napriklad jeho predseda Jindfich Bauer, jednatel Viadislav Bachmd-
nek a kustod Vdclav Sova. Stejné jako vétsina muzejnich spolkd fesil i ten napajedelsky problém
s umisténim svych Cetnych sbirek, které za dobu trvdni spolku museli nékolikrat prestéhovat
z pronajatych prostor. Problém vhodného uloZeni expondtd a vystavnich prostor méla vyresit az
na konci fricdtych let stavba Domu osvéty, z niz bohuzel viivem vdlecnych uddlosti seslo. Az te-
prve v roce 1951 dostal spolek pridéleny mistnosti k vystavnim U¢eldm na Obecnici. V této dobé
viak jiz &Ginnost spolku pomalu upadala. Na zékladé viddniho usneseni o jednotné siti muzei v CSR
zroku 1954 se stalo napajedelské muzeum soucdsti Krajského muzea v Gottwaldové. Cdst inven-
tdre muzea prevzalo v poloviné 60. let Krajské muzeum v Gottwaldoveé a ¢dst Okresni muzeum
v Kromérizi. Vzhledem k ndrocnym podminkdm pro jejich bezpecné uchovdni jsou i naddle tyto
expondty souCdsti sbirek Muzea jihovychodni Moravy ve Zliné i po znovuobnoveni Napajedelské-
ho muzea v roce 2000 (https://muzeum.napajedia.cz/).
4 Muzeum mésta Zlina:

Snahy o shromaZdovdni sbirkového materidlu a zaloZeni méstského muzea se ve Zliné datujijiz od
roku 1924. V roce 1935 bylo Muzeum mésta Zlina zafazeno dokonce do Svazu ¢eskoslovenskych
muzei, aviak o plnohodnotné muzeum se stdle jesté nejednalo (PLANKA 2003, 21-27). Sbirky byly
provizorné uchovdvdny na méstské radnici. Potfebné kroky k zaloZeni dobre fungujiciho muzea
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byly u¢inény az v roce 1944, kdy byly sbirky po dohodé s firmou Bata konecné vystaveny v pro-
stordch Pamdtniku T. Bati a zdrover méstské zastupitelstvo schvdililo zfizeni muzea se sprdvnim vy-
borem (D. Cipera, L. Rutte, A. Slovencik a dalsi), véetné pldnd na vystavbu nové muzejni budovy.
Do slibného vyvoje muzea viak zasahla valka, nebot Pamdtnik byl v listopadu 1944 vybombardo-
vdn a sbirky se tak opét steéhovaly, tentokrdt do prostor zdmku Lesnd u Zlina a od roku 1951 také
do malenovického hradu. To vSak jiz bylo jasné, Ze muzejni Cinnost v kraji je nutné sjednotit, proto
se na pUdé méstského muzea vytvdrely podminky ke vzniku krajského muzea, které zahdjilo svou
cinnost na pocdtku roku 1953 jako Krajské muzeum v Gottwaldové (dnesni MJVM).

5 Kanciondl - soubor nenotovanych, anebo nototiskem doprovdzenych pisni. Systematicky uspo-
fadané pisné se déli na liturgické (zpivané pii msi) a neliturgické (zpivané pii procesi, na po-
hrbech apod.). Sbirka pohrebnich pisni se nazyvd Funebrdl (VOIT 2006, 430).

¢ Maridnské poutni misto Malenisko u Provodova se nachdzi ve Vizovickych visich 7 km zdpadné od
Luhacovic. Prvni zminky o tomto fimskokatolickém svatostdnku pochdzi ze zacdtku 18. stoleti, kdy se
kolem pramene vody zacala dit zdzracnd uzdraveni. V roce 1720 byl takto uzdraven i maijitel luhaco-
vického panstvi hrabé Wolfgang Serenyi, jenz zde nechal vystavét prvni dfevénou kapli a v roce 1735
zdény kostelik zasvéceny Panné Marii Snézné, ale brzy zde zacala byt uctivdna mistni Panna Maria
Provodovskd. Svatostdnek byl vzhledem k nardstajicimu poctu poutnikG prestavén a rozsifen. V této
podobé stoji dodnes jako maly poutni kostel v baroknim slohu (PRACHAR 2012, 81-82). Léta pdsobeni
varhanika Baltazara Raphaela Walleriana se bohuzel ve spise Farniho Uradu v Provodové nepodarilo
dopdtrat. Bylo to za knéZské spravy pdtera Viéma Jana Chromecka, jenz Provodovskou farnost ved!
od roku 1759 az do své smrti v roce 1789. Ze zachovanych kazdorocnich zprdv o hospodareni farnosti,
které pdater Chromecek ved, vime, Ze v roce 1766 bylo chéru a hudebnikdm vyplaceno 7 tolard, takze
chrédmovy sbor zde opravdu pdsobil (SOKA Ziin, FU Provodov, inv. &. 59). Viém Jan Chromecek se rov-
né7 zaslouZil o pozvednuti zdejsi farosti a obnovu svatostdnku (MULLER F. 2004, 64).

7 7altéF - soubor 150 Zalmd &ili krdtkych chvalozpévd, které jsou obsazeny v biblické Knize Zalmd.
Tato Cast Starého zdkona vznikla mezi 10. az 2. stoletim pr. Kr. Asi polovinu textu Ize pripsat krdli
Davidovi. Vétsina Zaltdrd obsahuje na konci hymndr, nebo alespori jednotlivé hymnické pisné,
a naopak, ve zhudebnéné podobé byl Zaltdr piipojovdn i ke kanciondlom (https://www.encyklo-
pedieknihy.cz/index.php2title=%C5%BDaltBC3%A 1 %C5%99_(1i%C5%A 11%C4%9Bn%C3%A1_kniha).

8 NejdUlezitéjsi mésto stdtu Missuri St. Luis se stalo v 19. stoleti cilem Eeskych vystéhovalcd, ktefi zde jiz
v roce 1854 zaloZili prvni Ceskou osadu s kostelikem sv. Jana Nepomuckého. Ve vedeni farnosti se vy-
stfidala fada katolickych knéZi. Pod vedenim P. Josefa Hessouna zde byla postavena skola, novy kostel
a od roku 1873 vyddvdn katolicky tydenik ,,Hlas".

¢ Farni sbor Ceskobratrské cirkve evangelické Z&dvefice-Rakovad:

Zddverice byly prvni obci, kterd se jako celek k nekatolickému vyzndni prihldsila jiz po vyhldseni tzv.
fale$ného tfolerancniho patentu v roce 1777 (BENES 1991, 11). Po vyddni Toleran&niho patentu v roce
1781 si zdejsi vérici postavili faru, modiitebnu a skolu a povolali evangelické kazatele ze Slovenska. Pres-
tozZe byli evangelici Toleranénim patentem velmi povzbuzeni, jejich vira byla pouze tolerovdna, ale ze
strany statnich Uradd byli Casto ddle utlacovdni. Nelehkou ndboZenskou i ekonomickou situaci resila
fada zdejsich obyvatel vystéhovalectvim do Texasu, kde zddvericky kazatel Josef Opocensky zaloZil
Cesky sbor. Po 1. svétové vdice se misini Cinnosti osamostatnily dva sbory: Uherské Hradisté v r. 1922
a Zlin v r. 1929. Uzemi sboru je od té doby pomérné soustfedéné, ndleii k nému deset okol-
nich obci. V této podobé funguje sbor dodnes. V roce 2012 se ke sboru hldsilo 756 ¢leny
(http://cce.zadverice-rakova.cz/).

10 Jednalo se o Sestého olomouckého arcibiskupa Bedficha Egona landkrabéte z Flrstenberka
(1813 -1892).
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Prameny:

Inventdr pobocky Krajského musea ve Vizovicich (uloZzeno v archivu MJVM).

PrirGstkovd kniha zaii 1938 — srpen 1941. Musejni spolek ve Vizovicich (uloZzeno v archivu MJVM).
PrirGstkovd kniha srpen 1941-1950. Musejni spolek ve Vizovicich (uloZzeno v archivu MJVM).

Sbirkovy fond Muzea jihovychodni Moravy ve Zliné: MJVM/002-05-10/218002, podsbirka: Knihy,
Fond: Staré fisky.

Shirkovy fond Muzea jihovychodni Moravy ve Zliné: MJVM/002-05-10/218002, podsbirka: Knihy,
Fond: Historické fondy.

Sbirkovy fond Muzea jihovychodni Moravy ve Zliné: MJVM/002-05-10/218002, podsbirka: Etnografie,
Fond: Devociondiie.

Knihovni fond Muzea jihovychodni Moravy ve Zliné.

SOKA Zlin, fond FU Provodov, ev. &. 15/61, inv. &. 36, 1752-1958 Farni kronika.

SOKA Zlin, fond FU Provodov, ev. &. 15/61, inv. &. 15, 1752-1947 Kniha nadaci.

SOKA Zlin, fond FU Provodov, ev. & 15/61, inv. &. 51, 17831951 Fasse fardfd.

SOKA Zlin, fond FU Provodov, ev. & 15/61, inv. &. 59, 1752-1947 Nadaéni a vénovaci listiny.
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Susarny ovoce - zivé dédictvi Horniho
Vsacka

N



Uvodem

Plody ovocnych stromU tvoii od pravékych dob nedilnou souédst lidského jidel-
nicku. Jejich sezonni vyufziti koresponduijici s pomérné krdtkou dobou Eerstvosti, resp.
konzumni zralosti, byvalo viak aZ rozvoje konzervdrenského prdmyslu hlavnim limitu-
jicim faktorem a jako nejefektivnéjsi varianta dlouhodobéeho skladovdani bylo az do
20. let 20. stoleti vyuzivdino suseni'. V minulosti nachdzelo ovocndistvi, resp. suseni
jeho produkty, siroké uplatnéni i na Valassku. Zdejsi produkce suseného ovoce nao-
byla predevsim v 19. stoleti takového rozsahu, ze Valassko byvalo povazovdno za
jednu z hlavnich ovocndrskych oblasti monarchie. Odbyt ovoce nachdzelo nejen
zde, ale i daleko za hranicemi regionu - zfidka jako Cerstvé &i varené (povidlal),
nejCastéji jako susené. Progresivni zemédélci sice méli jiz moznost zacit vyuzivat mo-
dernich, prdmyslové vyrdbénych susicek, stejné jako hospodyriky zacinaly pozdéji
experimentovat s jinymi zpdsoby zpracovdni (napf. kompotovdnim), na valasském
venkoveé zUstdvaly ale tyto novinky dlouho stranou zdjmu a ke konzervovani ovoce
susenim se uZivalo staletim ovéfeného postupu ajednoduchych dievénych susdren.

V 1. poloviné 20. stoleti z mnoha pficin tradice suseni ovoce zacala razantné sldb-
nout, nikdy viak nevymizela Uplné. Susarny ovoce se navic za celou dobu své exis-
tence vyprofilovaly do signifikantni a na prvni pohled snadno rozliSitelné podoby, ko-
respondujici se stavebni tradici jednotlivych regiond, a zUstaly tak dochovdny dodnes.

Jednou z oblasti, kde se susarny ovoce dosud vyskytuji coby soucdst vybaveni
zemédélskych usedlosti, je i Horni Vsacko. V neménné podobé, s typickym pUdo-
rysnym Clenénim i konstruk&nimi prvky, jsou zde susdrny stdle hojné zastoupeny
amnohé z nich jsou stdle funkéni, pfipadné jejich stav znovuzprovoznéni nevylucuije.
Terénni prizkum sledovaného Uzemi probind pribéiné od roku 2017, poznatky z n&j
jsou srovnavany s archivnimi prameny, mapovymi podklady, odbornou, populdrné-
-naucnou i krdsnou literaturou, jsou oslovovani pamétnici. Susdrna ovoce pri p. 351
v Halenkové - Lusové slouzi zaroven jako experimentdini pracovisté k ovérfovdni in-
formaci tykajicich se technologie suseni a ziskanych v terénu ¢i literatufe. J&drem
stavajicino terénniho prizkumu, z jehoz poznatkl vychdzi tato studie, jsou katastry
obciHuslenky, Zdéchov, Halenkov, Novy Hrozenkov, ddle pro srovndni bezprostredni
okoli mésta Vsetin; ostatni oblasti Horniho Vsacka jsou zatim pozndny jen okrajové.
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F I R T

1. Situace usedlosti ,v Kr¥elkich®, didoli Dinotice, Halenkov &p. 235. Majitel Jan Kohafik Krielsky®,

Obr. 1: Typické umisténi susérny ovoce stranou ostatnich obytnych a hospoddiskych staveni, zéroven na kraji
ovocného sadu. Susdmy se stavély nepodsklepené, v plipadé svazitych udoli na jednoduchém
kamenném sklipku. Lokalita u KrselkU (v Krselkéch), Halenkov —Dinotice (STASTNY 1971, 161).

Z historie suseni ovoce na Hornim Vsacku

Pocdtky samostatné stojicich susdren ovoce jsou dévdny do souvislosti s proménou
topenisté v obytnych stavbdach (TREJBAL 1989, 134-141), kdy doslo k z&niku dymnych
jizeb, ve kterych se pod stropy v nadrzeném dymu ovoce susilo, resp. spise udilo.
Zaroven nové samostatné stojici susérny suseni ovoce vyrazné urychlily, z pdvodniho
cca jednoho tydne na 1-3 dny. Nejstarsi pisemnd& zminka o susarné ovoce na Mo-
ravé je v literature kladena do roku 1651 (TREJBAL 1983, 130-139), v ndmi sledované
oblasti, resp. na tehdejsim vsetinském panstvi, jsou susdrny pripomindny kronikdiskym
z4pisem z roku 1782, kdy se zde mély nachdzet ,,od nepamétnych dob" (PAVLIK
1957, nestr.). Jesté v 1. poloviné 19. stoleti na samotném Hornim Vsacku susdarny cas-
to byvaly spole&nym majetkem né&kolika rodin (URBACHOVA 1999, 30), o vyznamné
Uloze ovocndistvi v Zzivoté zemédélské usedlosti v té dobé hovori napf. fakt, Zze Uroda
ovocnych strom0 byvala soucdsti vyminkdiskych smiuv.2 O ndristu poctu susdren
teprve v 2. poloving 19. stoleti svédci srovnéni map stabilniho katastru z prelomu
20. a 30. let 19. stoleti s mapami reambulovanymi, ze 70. a 80. let 19. stolefi.

Drivéjsi existenci fady dnes jiz zaniklych susdren doklddd ddle analyza katastrdl-
ni mapy; na sledovaném Uzemi v ni bylo nalezeno mnozstvi parcelnich Cisel, kte-
ré svymi rozméry a pozici (obdéiny pUdorys do plochy cca 40 m? za stodolami
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Obr. 2: Letité ovocné stromy v sadech, kolem cest i na mezich jsou na Horim Vsacku pozdstatkem tradicni
zemédélské krajiny — a susdarny ovoce byvaly v minulosti jeji nedilnou soucdsti, neboft nabizely jednu z mdla
moznosti, jak ovocnou Urodu zpracovat. (Foto: D. Halata)

. ‘;"-:'-__ 3 :I- : 4 :
Obr. 3: Vzhledem k nebezpedi, které predstavuje otevieny ohen pro ostatni obytné a zemédélské stavby

(na Hornim Visacku s masivnim zastoupenim staveb dfevénych), se ustdlil zvyk situovat je v bezpecné
vzddlenosti od samotné usedlosti. (Foto: D. Halata)
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Obr. 4: POvodni podoba susdmy u Halamickd na p. &. 627 (pii ¢p. 282) v Halenkové - Lusové
pred prestavbou na rekreacni objekt. (Foto: archiv MRV, i. ¢. VS85)

v zahraddch &i ovocnych sadech, v bezpe&né, ale praktické pochozi vzddlenosti
od obytnych staveb) ddvaiji tusit, Ze se na nich v minulosti nachdzela susdrna ovoce.
Po navstiveni vybranych lokalit® a osloveni maijiteld ¢i pamétnikd bylo prokdzdno, ze
zde opravdu susdrny v minulosti stavaly (poté byly bud zbourdny, nebo prestavény);
patfily tedy k béznému vybaveni hospoddiské usedlosti a ve sledované oblasti byly
viudypritomné.

B&Zznym vybavenim hospoddiské usedlosti nebyly susdrny oviem ,,odnepaméti®.
O Valassku coby kraji ovocnych stromU, kde se ovocnd Uroda zpracovdavd susenim
a prebytky se proddvaiji & sménuii (resp. se vétsina ovoce péstuje kvlli vyrobé ovoc-
né pdlenky), pficemz vznikd zddni, Zze tomu tak bylo vzdy, hovoii samoziejmé fada
regiondinich autor(.¢ Na jejich praci se odvoldvd i pro nase potreby autor stézejni,
a sice Jifi Trejoal. Ten, a¢ plvodem z Podkrkonosi, kterému ve svém dlouholetém
studiu suddren ovoce v Ceskoslovensku vé&noval pozornost nejvétsi, v letech 1949
a 1966 provadél terénni prizkum i na Valassku a své poznatky viélil do stati Valasské
susarny (TREJBAL 1989, 134-141). Stati velmi cenné, nebot se mu povedlo jesté v te-
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rénu identifikovat fadu susdren, které jiz svou funkci ztratily a v ndsledujicich letech
pak definitivné zanikly.’

Presnéjsi predstavu o stavu a pocetnim zastoupeni susdren ovoce si mizeme udé-
lat prostiednictvim studii vénujicich se vzniku tradice pdleni domdci slivovice . Cili
produktu, ktery zpracovavd tutéz vychozi surovinu: ovoce. Ovocndistvi na Valassku
bylo zaméfeno v minulosti hlavné na vlastni spotfebu a jeho konzervované (susenim,
varenim) vypéstky tvorily predevsim dileZitou soucdst zimniho jidelnicku. Pouze pie-
bytky se zpenézovaly. Zména tohoto stavu pfisla teprve s &innosti Hospoddrského
spolku v Hovézi, zalozeného v roce 1879. Az do pocdtku 20. stoleti spolkem bylo pri-
mdarné podporovdno predevsim ovocnictvi zaméfené na prodej Cerstvého ovoce,
proto spolek kladl ddraz na zavedeni Slechténych odrdd a zaklddal ovocné skolky.
Jiny jeho odbor propagoval spise pfimé zuzitkovdni ovoce, a to jednak prostred-
nictvim suseni ¢i vareni, jednak i formou vyroby ovocnych vin &i pdlenek. Coz bylo
dalsim argumentem pro rozsifovdni péstovani ovocnych stromd, jejichz pocet mél
vzrUst dle statistik hovézského spolku vyrazné hlavné pocdatkem 20. stoleti (SIMSA
2011, 211). Rostouci mnozstvi sklizeného ovoce, jdouci ruku v ruce s obcasnou nad-
Urodou, kladlo ndroky na stabilni trh, na kterém mohla byt rostouci produkce ovoce
zpenézena.

Stavebni promény susdaren ovoce

Slibny rozvoj domdci ovocndrské produkce (zaméfené jesté na suseni ovoce),
predevsim pak péstovdni Svestky, byl v 90. letech 19. stoleti narusen dovozem mno-
hem chutn&jsi a vétsi svestky bosenské. Ta ovlddia nejprve jizni trhy (ve Vidni a Pesti),
kam se pUvodné susené ovoce z Valasska zavdzelo?, pozdéijii trhy Ceské.

Vychodisko z nepfiiemné situace, kdy sotva zacaly nové vysazované stromy plo-
dit, prestal byt o jejich (susenou) Urodu zdjem, se hledalo nejprve ve zlepieni kon-
strukce susdren, resp. dirazem na bezdymny provoz, kde se ovoce susi pouze hor-
kym vzduchem, nikoliv dymem, aby ztratilo tak dosud typickou ,,uzenou" pfichuf.
Problém prebytku ovoce se tim ale stdle nevyresil.

Situace dokdzali vyuzit docasné nékteii obchodnici; objizdéli usedlosti a skupovali
zde z&mérné nedosusenou $vestku valasskou, kterd byla nedokoncenim sprdvné
technologie suseni vétsi, sfavnatéjsi a od bosenské Svestky tézko rozlisitelnd, a na
trzich ji za bosenskou vydavali ([ANONYMOUS 1900, s. 91). Takové rozpecené a ne-
dosuSené ovoce viak nebylo trvanlivé, rychle plesnivélo a poptdvka po ném zdhy
opadla. Nejlepsim fesenim, jak pomoci péstiteldm s necekanou odbytovou krizi, se
ukdzala vyroba domaci ovocné pdlenky (SIMSA 2001, 164-165). K jejimu rozvoji do-
§lo samoziejmé nejdfive v oblastech, které jiz z minulosti disponovaly dostate&nym
mnozstvim ovocnych stromd (napfiklad na Vizovicku, kde pocdatkem 20. stoleti rostl
trojndsobek ovocnych stromd nez na Vsetinsku'?), kdezto jinde na Valassku, Horni
Vsacko nevyjimaije, pdleni a suseni ovoce dlouhd Iéta koexistovalo, resp. k pdleni se
uzivaly jen prebytky, které se nezpracovaly susenim, ¢i se k nému nehodily.' Od dob
prvni republiky se konecné objevuiji i kusé zminky o vyuZiti ovoce k vyrobé marmeldd
&i kompotd.'2

Na velkou Urodu ovoce, kterou bylo potfeba v pfipadé naduirody rychle ususit
(potazmo zpenériit), reagovalaiméné Castd stavebni Uprava, kterd vytvorila susérnu
s obchozi chodbickou, mezi sinkami kolem teplice. V takové susdrné mohla obsluha
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zatdpét na podstatné vyssi teplotu, nebyla obtéZzovdna v prostoru prebiracky kou-
fem, Cili mohla bez prestdni manipulovat s [ésami, pfetahovat je v rozpdlené teplici
neustdle mezi jednotlivymi pozicemi a zdroven pribéiné prikiddat do pece. Dobu
suSeni v takové susdarné je mozné zkrdtit az o polovinu, ze suseni, které Ize pomér-
né& poklidné vykondvat mezi ostatnimi hospoddrskymi pracemi, se viak touto pro-
ménou ndhle stala vy&erpdvajici a permanentni dfina, k niz se vztahuje pofekadlo
stéle tradované mezi pamétniky — ,,susirna-mucirna.” Susdérny tohoto typu se dosud
nachdzeji a vyuzivaji v nejblizsim okoli mésta Vsetina a jsou zde nejspis dUsledkem
uzsiho kontaktu s méstem coby prirozenym centrem oblasti, které rychleji dokdzalo
reagovat na trzni promény, kdezto ,,na paseky" se novinky Sifily vzdy se zpozdénim.

Nejen postupné zmény v jidelnicku' stdly za dalsim Upadkem obliby suseného
ovoce. Od 1. sveétové valky trdapila stromy puklice Svestkovd a msice, ,,fakZe jich uby-
vd a zbylé chfadnou, jsou hodné mechem porostlé a na vétvich maiji poviak jako
ze sazi."™ Krutd zima v Unoru 1929, kdy teploty padaly hluboko pod -30 °C, zasadila
ovochym stromdm posledni rédnu. Oslabené stromy byly mrazem zcela zni¢eny, nej-
vice byly poskozeny ty rostouci v Udolich, na vétrnych strdnich odolaly o néco Iépe,
i tak ale mrdz zlikvidoval takfka polovinu viech jabloni a hrudni a vice nez tii tvrtiny
Svestek.!® Kruté mrazy byly nejen hornovsackym, ale celorepublikovym problémem,
po roce 1929 proto muselo dokonce Ceskoslovensko zacit suiené ovoce dokonce
dovdzet (TREJBAL 1989, 251).
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Obr. 5: Schéma susémy usedlosti v Krselkéch (k. U. Halenkov, p. &. 6407) (Stastny 1971, 166). |
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Tricatd léta 20. stoleti Ize povazovat za konecnou etapu suseni ovoce v rozsahu,
v jakém se provozovalo v uplynulych nékolika desetiletich v dobé nejvétsino rozma-
chu. Susdrny pozbyly smyslu, pokud se pfimo nezbouraly, proménila se Casto jejich
funkce. Po 2. svétové vdice susené ovoce jako komodita zmizelo zcela, prestalo
se vyvdzet i dovdzet a preziti i v dnesni dobé existujicich a mnohdy jesté funkce-
nich susdren bylo moiné diky poptdvce po suseném ovoci napriklad coby suroviné
k peceni domdcich vdolkd.

Susdry mivaly ale i rdzné jiné vyuziti, plnily velmi ¢asto funkci obytnou. Toto vyu-
Ziti zaznamenal napriklad E. Domluvil:'¢ ,,Za dvorem a stodolou rozkiddd se ovocnd
zahrada, nékterd i se susirnou na ovoce, jeZ byvd také obydlena a pouze za suseni
ovoce se uprdzdni®. J. Can&ik” vzpomind, ze v Kopiivném, na &p. 188 obyvali ve
20. letech 20. stoleti celorocné susdrnu ovoce manzelé Jan a Marie Machdlkovi.
Bydleli v prebiracce, na plose cca 5 m? s nezastropenym i provizorné zastropenym,
ale nevytdpénym prostorem. Na Solanci, v susdrné ovoce pfi ¢p. 95, bydlela od
pocdatku 20. let 20. stoleti az do roku 1945 rodina Josefa a Ludmily Mikulenkovych.'®
Po roce 1945, kdy odchdzeli bezzemci do pohranici, i obydlenych susdren ubyvalo
a v 50. letech zmizely zcela, pokud nebyly pfestavény na rekreacni objekt."

Obr. 8: Akvarel zachycuijici obydlenou Gajduskovu susdrmu na Podhdji (k. U. Val. Mezifici) inovacije v tomto
pripadé dodatecné vsazené okno v Celni sténé prebiracky (SUCHOMEL, nedat., soukroma sbirka).
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Jakmile zacaly nepotfebné susdrny zanikat, jejich posledni ndjemnici odchdzeli
a prezivsi susarny se ménily nejcastéji na skladisté, zUstal jich v plném provozu jen
zZlomek pUvodniho poctu - pro obcasné suseni prebytkd ovocné Urody nékolika sou-
sedU dohromady. Poklesy vynosd ovoce podporily i zmény v zemédélstvi probihajici
v 50. a 60. letech 20. stoleti — staré vysadby ovocnych stromd na mezich nekore-
spondovaly s pfedstavou o velkych scelenych a novou mechanizaci efektivné vy-
uzivanych polnostech. A s prekdzeijicimi stromy mizely dalsi, taktéz prekdzejici susar-
ny. Neni proto ndhodou, Ze nejvice susdren se dochovalo na lokalitéch, které stdly
stranou zdjmu hospodareni zemédélskych druzstev, Cili ve vySsich a hife piistupnych
polohdch. Rolijisté sehrdl i pretrvévajici konzervatismus a mentalita viastnikd suséren,
i ve zménénych spolecenskych podminkdch stdle navyklych na maximdini samozd-
sobitelstvi. Se samozfejmosti, s jakou do soucasnosti cti mnozi jejich viastnici rodové
vazby a dilo svych predky, jde ruku v ruce téz suseni ovoce ve starych, ziidkakdy
vylepSovanych a vétsinou pouze udrzovanych susérndch ovoce. Znalost obsluhy su-
$drny a jeji kazdorocni zprovoznéni je pro né v rdmci hospoddrského roku zdlezitosti
stejné prirozenou a béinovu, jako v jinych rodindch napfiklad Slapdni zeli i vyroba
ovocné pdlenky.

Zakladni typologie susaren ovoce na Hornim Vsacku

Hornovsacké susdrny ovoce jsou stavbami velmi archaickymi, pficemz kvalitné
ususit ovoce zvliddnou i ty nejstarsi a nejprimitivnéjsi z nich, prestoze neprosly béhem
sveé existence zddnou modernizaci.

Jejich stavebni materidl je totoiny s ostatnimi zdej§imi hospoddrskymi stavibami,
resp. vétiinou si u jejich stavby hospoddf vystacil i se zbytky ze staveb ostatnich i
z jejich demolic. Na jednoduchou podezdivku pouZil kdmen mistni provenience,
nosnou konstrukci sroubil z Easto prefezanych trdmd, na nichz starsi tesarské spoje
ukazuji na jejich druhotné poufziti (na skutecnost, Ze susdrna byla postavena pfimo
z materidlu po stardi a vyhorené susarné casto upozorni zase fakt, ze trdmy jsou na
neobvyklych mistech ohorelé). Lésy, na kterych se ovoce susi, vyplétal z vribového
Ci liskového prouti, kterého byl vSude v okoli dostatek. Pristavky dalsich manipulac-
nich prostor byvaji jednoduse odesténé. Strechy také koresponduii se stfesnimi kry-
tinami okolnich staveb, které v minulosti kryl Sindel, pozdéji nahrazovany &i pouze
prekryvany novéimi krytinami (plechy, azbestocementovymi Sablonami, lehkou
pdlenou taskou apod.). Z kachli zbylych ze stavby &i pfestavby kachlovych kamen
v obytném staveni byvala vystavéna i pec susdrny, pUda nad teplici (stredovym
prostorem) susdrny Casto slouZzila i jako skladisté kachli ndhradnich. | pfes zddnlivou
jednoduchost vystavby viak do susdrny otiskl hospoddr moudrost a um svych pred-
k0; pocinaje idedinim situovanim v terénu, respektovdanim previddajiciho sméru vé-
tru, az po dostatecné bezpecnou, ale zdroven pochozi vzddlenost od obytnych
a ostatnich hospoddiskych budov.

Z&kladem Uspésného fungovdni susdrny je dobre tepelné izolovand teplice, Cili
roubeny prostor s télesem pece, do kterého se zasouvaji lésy s ovocem.

Teplice hornovsackych susdren byvd sroubena z mékkého dieva (smrk, jedle)
a spdry mezi trdmy jsou vymsené a zatluCené skulindfkami (pUvodné upevnéné
bukovymi koliky, u mladsich staveb i béznymi hiebiky), méné Casto vymazdvané
hlinénou mazanici. DileZitd je nejen izolace stén, ale i stropu - ten se zasypdvd de-
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Obr. 9: Interiér dvojprostorové susdrmy ovoce na pasekdch u Hrbackd, Huslenky — Uherskd (k. U. Huslenky,

p. €. 4012/4). Susérna je dokladem archaického stavebniho feSeni, s obsluhou topenisté z prostoru
prebiracky, se dvéma bocnimi dvitky do teplice. (Foto: autorka)

seti az dvaceticentimetrovou vrstvou hliny, ve které je nékdy umistén odvétrdvaci
kominek pro odvétrdni odpaftujici se vinkosti ze schnouciho ovoce.? Uprostfed celni
stény teplice byvaji z kamennych kvadrd (u novéjSich susdren i z cihel) vystavény
Eelusté pece, které se z bezpecnostnich divodd obezdily po strandch i nahore,
nékdy az po strop teplice, Cast&ji viak jen o néco vyse, nez sahd t&leso pece. Ce-
lusté byvaji nadkryté iskernikem, nejcastéji v podobé o nékolik centimetrd predsu-
nutého plochého kamene. Stitedni ¢dst teplice zabird jednoduchd pec?, drdtem
dobre svdzand &i jinak zpevnénd — potfebné z toho divodu, Ze pfi neopatrném
priklddani se lehce mize stdt, Zze poleno vyrazi kachli &i cihlu a do prostoru teplice
se ihned dostane velké mnozstvi koure z pece, ktery susici se ovoce nevratné zne-
hodnoti — prdvé tomu svazdni pece zabranuje. Do pece se priklddd co nejhloubéiji,
kouf z pece vychdzi stejnym otvorem ven, usmérnuie jej iskérnik, rozptyluje se volné
v prostoru priklddaci sifiky Ci pfebiraéky (dle typu susdrny) a odchdzi stity stfechy,
krytinou, vyjimecné dymniky pfi hfebeni. Pfed peci v podlaze maiji nékteré susarny
peklo - snizeny prostor na nohy pro pohodInéjsi obsluhu topenisté vsedé.?

Hlavnim pracovnim prostorem susdrny je tzv. pfebiraéka. Ta je u sledovanych su-
$dren vzdy odesténd, ¢imz poskytuje lepsi pohodu a ochranu pred nepfizni pocasi.
Ve sté&ndch prebiracky jsou ¢astd jednoduchd okénka i vétsi vrata, slouzici k lep-
Simu odvétravdni i osvétleni pracovniho prostoru. V prebiracce se ovoce k suseni
pfipravuje, sype na Iésy, prebird a usuiené odebird. Lésy s ovocem se pro snazsi
manipulaci uklddaiji na dvé pricné vrliny, subtiini framky, které jsou svymi konci zo-
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pusténé do stén nizko nad podlahou. V prostornéjsich susdrdch k odkladani Iés
slouzi jednoduché volné stojici kozy. Z prostoru prebiracky se pdvodné obsluhovala
pec nejstardich, dvouprostorovych susdren. Teplice dvouprostorovych susdren se za-
vird dvéma jednokfidlymi dvirky. Susarny mladsi, tfiprostorové, maiji do teplice dvirka
troje?, pricemz levd a pravd komirka vedle pece se zavird dvirky vysokymi, stredni
dil, zvany nadpeci, mnohdy mensimi dvifky. Dvefe se postaru piitlacovaly k vefejim
bidélky, novéji drevénymi obrtliky. S rozvojem susdrenstvi ve 2. poloviné 19. stole-
t byl kour obtézujici obsluhu susarny stézejni brzdou zvySovdani produktivity susdren
- v dvouprostorové susdrné neni moziné soucasné pracovat s ovocem a zdroven
priklddat do pece, nebot ovoce by mohlo nacichnout koufem. Timto problémem
netrpély ffiprostorové susdrny na Slovacku, kde se nejprve obyvatelé jizniho Valasska
inspirovali a staveéli dle slovdckého prikladu nové (TREJBAL 1989, 136). Novinka se
Sifila a nejpozdéji od konce 19. stoleti se tfiprostorovd susdrna bé&zné objevuje i na
Hornim Vsacku.?

. sy

Tr

Obr. 10: Triprostorovd susdrma ovoce z 90. let 19. stoleti. PGvodné z ddoli Zbelicné pii &p. 328 (k. U. Huslenky),
v roce 2016 fransfer do Udoli LuSovd (Halenkov), znovuzprovoznénd na podzim 2017 pii ¢p. 351
(k. U. Halenkov, p. ¢. 4165/1). (Foto: J. Konarik)

Princip promény dvouprostorové susdarny ve fiprostorovou spocival v tom, ze kou-
fe z prebiracky se uzivatelé zbavili premisténim Celusti pece do pdvodné zadni stény
teplice, ke které pristavéli desténou &i roubenou ,sinku" pro lepsi pohodu obsluhy
jako treti pracovni prostor susérny. Z technického hlediska je viak prostd vyména
Celni stény teplice nemoznd, resp. musela by se preroubit celd teplice. Zaroven by
se musela posunout porzice celé pece. Nelze tak predpoklddat, ze by k podobnym
prestavbdm dochdzelo v rdmci jedné stavby?, pravdépodobnéjsi je, ze k promé-
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né& dochdzelo postupné - susdrny ¢as od casu v dUsledku neopatmné manipulace
shorely, pfipadné byly pfemistovdny na vyhodnéjsi pozici, a prévé tehdy dochdzelo
k nahrazovdni archai¢téino dvouprostorového pddorysu pUdorysem ffiprostoro-
vym. Nové vzniklymi prostiednimi dvitky (na misté pOvodniho télesa pece) se u fii-
prostorovych susdren nevsunuiji lésy, ale slouZi jako manipulacni otvor pro opravu Ci
udrzbu pece. Pec v susdrné vyzaduie totiz kazdoroCni Udrzbu, kdy se musi vzdy pred
sezonou zkontrolovat a omitnout fidkou mazaninou?, aby se zacelily drobné praskli-
ny, jimiz by mohl mezi susici se ovoce pronikat nezddouci dym.

Pokud vznikla tfiprostorovd susdrnajiz jako novostavba, byvd i prostor treti sinky rou-
beny. Posledni velkou a castou modernizaci byla stavebni Uprava, kdy misto velkych
dvifek pro celé skupiny zasunutych 1és se zaCaly objevovat susdrny s upravenou cel-
ni sténou teplice, kdy se jednotlivé Iésy zasouvaji do samostatnych otvord s viastnimi
~uzaveéry", zvanymi zdtvory. Z&tvory se piitahuji do otvorl pomoci dievénych obrt-
likd, nejprimitivnéjsim fesenim je jejich zatésfovani hlinénou mazanici. Suseni ovoce
v takové susdarné je rychlejsi, nebot pfi manipulaci s Iésami se otevird vidy jen kon-
krétni z&tvora a nevyvétravd se masivné teplo z teplice otevienim velkych dvirek.

Stejny stavebni typ susdren jako na Homim Vsacku se jesté objevuje na Roznovsku
a Valasskomezificsku, zatimco napriklad pro jiznéjsi oblasti Valasska je typickd inkli-
nace ke slovackému typu suséren.”

K nezbytnému vybaveni kazdé susdrmy patfi samoziejmé Iésy, na kterych se ovoce
susi. Lésa se sklddd z obvodovych hranolky, tzv. krancu, s vyfrézovanou nebo dla-
banou drdzkou, které jsou vyztuzeny nejméné dvéma piickami. Do meziprostoru se
pak vklddaji bud sefiznuté (to aby se na né tolik nelepilo rozpecené ovoce) klinové
laté, nebo se proplétaiji vibovym C&iliskovym proutim (odkud i ndzev lisky, 1ésy). Velké
lésy s délkou nad 2 m byly vyplétdny vétsinou podélné dlouhymi pruty, kratsilésy pak
pricné. Pocet Iés v hornovsacké susdmé se pohybuje nejcastéji v rozmezi 7-18 kusu,
ve dvojsusdrné az 34%. Délka lés byvd béiné vétsi nez 180 cm, nejCastéji kolem
2,5 metru, Sitka koliséd mezi 0,5 m a 1 m, béZné pak kolem 80 cm. Lésa se v teplici
pohybuje po dvou ty&ich, voezindch podélné umisténych.

Pokud se teplice uzavird dvirky, voziny visi na svislych sloupcich vereji a vzadu lezi
v zadlabanych kapsdch. Lésy po vozindch klouzou bocnimi latémi, jejich vyboceni
brdni latkovd voditka pfibitd na voziny. Pokud je teplice opatiena okny se z&tvorami
pro jednotlivé lésy, jako voziny pak slouZi jen laté nebo tyce bez voditek. Kladou se
do vydlabanych kapes v dolnim vodorovném hranolku okna a leZi k sobé blize nez
voziny predeslého typu, proto se ésa po nich vozi Cely, voziny bez voditek navic tolik ne-
bréni proudéni vzduchu a v takovych susdrdch ve svém disledku ovoce i lépe schne.

Co se tyce ostatnich pomudcek, tak si obsluha susdrny vystaci's vidlemi k posunové-
ni polen a ohrablem na usmérfiovdni uhlikd a vymetdani popela z pece. Casty byva
i Skopek s vodou, do kterého se odklddd néfadi po pouiziti v rozpdlené peci ochladit.
V susdrné byval v minulosti bézny i slkamnik nebo alespof jednoduchd drevénd lava
(lavice), na které si mohl ,susdar' chvilkku odpocinout. Dnes uz v susérné pii suseni
ovoce nikdo nespi. Obsluha, pokud priklddd do pece a ovoce kontroluje i v noci,
nocuje doma, v blizkosti samotné susdmy.

Vcelku vyjimecnou® souCdsti susdren jsou varny povidel, zvané lekvarné®. Vyiji-
mecnou i v minulosti, a to z toho ddvodu, Ze zatimco stavba samotné susdrny neby-
la prilis technologicky &i materidlové ndrocnd, tak lekvdria vyzadovala pro sprdv-
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Obr. 11: Lekvdina z Velkych Karlovic. Na snimku je zachycena rodina Ludvika Petieka z V. Karlovic —
Podfatého kolem roku 1920. (Foto: rodinny archiv Jitky Petfekové).

Obr. 12: Triprostorovd susdrna ovoce z konce 19. stoleti spojend s kovdrnou.
Na fotografii ndlezovd situace v zimé 2016, v roce 2019 zdemolovdna.
Lokalita Huslenky — Zbelicné (k. U. Huslenky, p. ¢. 1651/8). (Foto: D. Halata)
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nou funkci médény kotel, v némz smazend povidla jsou zdaleka nejchutnéjsi. Navic
lekvamé potfebovaly prostornéjsi pUdorys susdmy (aby se vyroba povidel mohla
soustfedit pod jednu stfechu se susenim ovoce), aby bylo moziné pfistavét samo-
statnou picku pro kotel. Posledni prekdzkou rozsiteni lekvdarni byla moznost si povidla
uvarfit i v obyCejném hrnci na ohnisti, pfipadné vyuzit kotle domdci préadelny (SPI-
TZER OSTRANSKA 2018, 152). Pokud uz se ale pFeci jen lekvaria v susérné nachdzela,
v pozdéjsich letech dochdzelo po drobné Upravé, resp. pfiddnim destilacniho pri-
stroje, k jeji Casté pfeméné na domdci palirnu.

Zatim poslednim zjisténym a v terénu jesté dolozenym zpUsobem vyuZiti susdrny je
jeji spojeni s kovdrnou.®' Toto feseni mélo v rdmci zemédélské usedlosti svou logiku
- jak susarna, tak kovdrna pracuji s otevienym ohném, Cili obé stavby bylo nutné
situovat stranou ostatnich obytnych a hospoddiskych budov, idediné prfi potoce.
Kovarny byly ve sledované oblasti feSeny jako rozsifeni prebiracky susdrny. Takové
susdrny pak mély v prebiracce ¢ast zdi vystavénych z kamene i z pdlenych &i ne-
pdlenych cihel.

Technologie suseni ovoce

»KdyZ susirny zahdjily svou &innost, rozlehla se po celé dédiné sladkd viné paticiho
se ovoce a do dlouhych vecerU vesnické middezZe byl vnesen vesely Zivot. V pecich
se muselo topit dnem i noci, dosusujici se ovoce muselo byti stdle pfebirdno, Iésy
pretahovany z mist vice hfejicich na méné horké a obrdcené, a na to nebyl hos-
poddr sdm stacil. Bylo tfeba pomoci a ponocovdni. To bylo vhodnou prileZitosti pro
rejdy mladych, zastirané rouskou obétavé svépomoci. Chodilo se tehdy ze susirny
do susimy a piitom se provddély nejriznéjsi nezbednosti.” (SUCHOMEL, nestr.).

Kvalita a vyslednd chut suseného ovoce je odvisld nejen od dodrzeni sprédvného
postupu suseni, ale predevsim zdavisi na zkusenostech samotného susdra. Ty se pre-
ddvaji idediné mezigeneracné — pokud dojde k preruseni rodinné tradice, cekd su-
$dra na cesté k dokonalému produktu mnoho pokust a omyld nejednou vedoucich
ke zniCeni susicino se ovoce. Pokud je viak koho se ptdt a na &i zkusenosti navazo-
vat, je cesta mnohem snazsi a vysledkem snazeni je poté dokonale ususené ovoce,
jehoz chuti a viné jinymi technikami suseni dosdhnout nelze.

Pro suseni se dd vyuzit fady ovocnych druhi. Historicky nejrozsirengjsi u nds je su-
Seni Svestek, vhodné jsou viak i ostatni peckoviny. Rozsifené je i suseni jddrového
ovoce —jablek a hrusek. K suSeni se vybird Cisté a dobre vyzrdlé ovoce. Postup Upra-
vy plodl pred susenim se lisi podle druhd ovoce a konecného produktu. Hrusky se
nechaiji ,hnilicatet” (nékolik dni zalezet). Malé hrusky se susi celé, vétsi prekroji na
polovinu, nékdy i na ¢tvrtky. Hrusky susené i se slupkou slouZily k vyrobé kdvové na-
hraiky (KAFKA 1925, 814, 816).

Jablka vesmés nebylo mozné susit vcelku, proto se musela krdjet na polovinu, vetsi
na &tvrtiny, pripadné na klinky &i platky (odtud ndzev krajanky, kiizaly).32 Svestky se
susily vcelku, pricemz plati zdsada, ze by se v dobé zralosti mély ddt loupat (tzv. ,jit
od kostky"). ,,Nejchutnéjsi trnky v hornatéjsich cdstech Valasska jsou na Hovéz (na
Vsacku) a v Jdsané (u Vizovic). Na Karlovicich, v pomérné to nejvyssi poloze, témér
ani nedozravaji*.® Zbytkovym teplem ve vyhaslé susdrné se dosusovaly ofechy - nej-
prve celé i se skofdpkou, pozdéji jadra.

NejduileZitéjsi fdze suseni ovoce nastdvd jesté pred jeho samotnym zahdjenim. Ne-
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jen vybérem sprdvnych odrdd ovoce (nékteré, prilis sladké, se k suseni nehodi v-
bec, moznost pouZiti jinych naopak zdlezi na chutovych preferencich konzumenta),
ale i pfipravou samotné susdrny na nékolikatydenni nepretrzity provoz. Stézejni roli
hraje samoziejmé pec, jejiz pl&st musi byt pevny, neporuseny a nesmijim do prosto-
ru teplice unikat dym z hofeni. Moderni doba nabizi k feSeni pfipadnych netésnosti
kamndrské tmely, jistotou provéfenou generacemi je ,osluchtovdani* pece jilovitou
breckou. Jilovité hliny si vétsinou hospoddr natézil nékde v okoli vic, to aby mu zbylo
ina omazdni Celni stény teplice kolem Celusti. Ochrana sice neni dokonald, ale riziko
zahoteni vysusené difevéné konstrukce v bezprosttedni blizkosti rozpdlenych Eelusti
se tim snizuje.

Také lésy je pofieba zkontrolovat a opravit, aby jejich vyplety, dlouhym susenim
seschlé a zkiehlé, vydrzely vahu desitek kilogramu Cerstvého zdsypu ovoce, nezbor-
tily se a ovoce jimi nepropaddvalo (nebezpeci vznikd hlavné pfi dosouseni ovoce
na lése pfimo nad peci, kdy hrozi riziko zahofeni spadlého, takika suchého ovoce,
od néjz se mize pozdr ddle rozsifit). BEhem celého roku si hospoddr odkladdd k susdr-
né i vhodné dfevo na topeni — na roztopeni se hodi béZné palivo pro pec ¢i kamna
obytného staveni, k dosazeni stabilnino z&ru a hlavné dlouhé doby hofeni se hodi
nejvice rlzné tvrdé dievo , hréaté”, husté a kiivé rostlé, které jinde naopak uplatnéni
nenajde, ale vydrzi dlouho a mirné horet. Plamen v peci se reguluje prikrytim celusti
pece plechem &i kamenem - Celusté zfidkakdy maji dvitka, nebot ta ve stisnéném
prostoru brdni snadné manipulaci s poleny.

Nejdfive se, s ohledem na dosazeni konzumni zralosti, zacinaji susit Svestky, jejichz
usudeni je zdroven nejsnazsi, ndysledované jablky a hruskami. Drobnéjsi plody sta-
rych odr(d se susily vcelku, coZ zdroven piineslo znacnou ¢asovou Usporu (odpadio
Umorné vykrajovani jadrinclt), prekrajovdni se tykd az modernich vétsich odrid.*
K suseni se hodi i ovoce dozrdlé a pfirozené spadlé ze stromu, proces suseni je totiz
dostatecné rychly, aby se otluky zasadnéji na kvalité ususeného neprojevily.

Doba suseni je rdznd a zAvisi jok od vykonu, resp. velikosti samotné pece, tak od
typu susdrny i druhu ovoce. Obecné nejrychleji se ususi Svestky — maximdiné do
48 hodin, nejdéle trvd suseni neprekrojenych hrusek — zhruba tyden. V susdrnéch
s obchozi chodbickou, kde mize susdr neustdle prikiddat do pece a zdroven presu-
novat lésy v teplici mezi jednotlivymi pozicemi, aby se ovoce nespdlilo, je doba su-
Seni az o polovinu kratsi nez v susadrndch nejstarsiho typu se tremi dvitky v Eelni sténé
teplice, jejichz otevienim se vidy razantné vyvétrd a ochladi prostor teplice a doba
kterd se chytala sindelovymi Zldbky do hrncd na podlaze teplice. Kocvaru si hos-
podyné odnesla k dalsimu zpracovdani do kuchyné — do konce 19. stoleti se jedla
jaoko pfiloha k zemdkdm ¢&i vdolkdm, pozdéiji se zacala pridavat k ovocnému kvasu
(TREJBAL 1989, 124, 204-207).

Na zkusenostech susdra zdvisi hlavné udrzovdni stabilni teploty v teplici a vystih-
nuti spravného okamziku, kdy ovoce z 1és odebrat. Nesmi totiz byt ani pfilis mékké
(po zchladnuti nejprve razantné ztvrdne, po nékolika dnech si ale ,,natdhne" zpét
vzdusnou vihkost a mdlo ususené ovoce pfi Spatném dosuseni zacne plesnivét), ani
presusené (riziko hrozi pfedevsim v pfetopené teplici ¢i na 1ése umisténé pfimo nad
peci, a to hlavné svestkdm - to pak susdri fikaji, ze ,,sa trnky nafukly"). Hranice mezi
ususenim a presusenim/pfipdlenim je velmi tenkd.
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Ovoce se susilo do zdsoby, nékdy i na nékolik let. Aby odolalo vihkosti a skbdcdm,
skladovalo se na suchém a vzduiném misté. Cerstvé nasusené ovoce se ddvalo do
platénych sacky, které se zavéSovaly na piddch nebo v komordch. Mnohde se
uklddalo do sUskd nebo skiicht (STASTNY 1971, 21). Zvihne-li (snadno pak plesnivi) nebo
zacne Cervivét, je treba ovoce presusit v troubé nebo peci vyhidté po peceni chleba.

To, Ze susdrny ldkaly v podzimnich vecerech a nocich spoustu navstévniky, je pfi-
rozené. Susit se zacinalo vétiinou v poloving zdfi, koncilo se pocdatkem listopadu,
nanestésti se sedly viechny podzimni hospoddrské Cinnosti v jeden Cas. A tak zatim-
co se brambory kopaly a obili selo pfes den, suseni ovoce mohlo pockat na noc.
Kravafi ¢i ovedaci se sem chodili zahrét, middez pobavit, déti misat, a hospoddr-susdr
ocenil pomocniky nejen pfi samotné manipulaci s Iésami (Iésy vétsinez cca0,8x2m
Uz jeden Clovék obslouzi jen s obtizemi), ale predevsim pokud se v sus@rné zaroven
varila povidla. Jejich houstnouci smés bylo treba bez prestdni michat v kotli na jed-
noduché picce zhruba 12 hodin. UZ jen ze vzpominek pamétnikd vime na Hornim
Vsacku o vareni povidel pod Sirym nebem. V tom pfipadé stacilo do zemé zarazit
Ctyfi kdly, na né poloZit improvizovanou stfisku, aby obsluhu ohnisté s kotlem nepo-
trdpilo pocasi. Hotovd povidla se pak pouzivala cely ndsledujici rok na ochuceni
a oslazeni jidel. A byla také, podobné jako ovoce susené, zdrojem privydélku — vy-
vazela se i na vzddlené trny (CEDIDLA 1951, 185).

Susené ovoce nakonec slouZilo nejen joko ndhrada cukru, Casto se jedlo téz misto
chleba, ktery nebyval dostupny kazdému. Obyvatele Valasska jeho chut provdzela
celym rokem - prislo vhod v parném Iét&, zejména pfi Znich a senosedi, kdy se kro-
mé vydatnych pokrmU cenila téz jidla a ndpoje, které osvéiily, v Zimé se z n&j kromé
béinych Cisvatecnich pokrmU vaiil napiiklad ovocny ¢aj. Své misto mélo i v lidovém
|éCitelstvi: namocené susené hrusky Ci Svestky pUsobi projimavé, prevarené susené
borvky i susené hrusky naopak zastavuji prijem (STIKA 2018, 193).

Zavérem

Susdarny ovoce kromé vyse zminovanych funkci plnily (a dodnes plni) i mnohé dalsi.
V kotli lekvdrné se dala ohfivat voda ke koupeli®® &i vyvarovani pradia. Susdma se
roztdpéla v Iété tam, kde se péstoval len &i konopi a chybéla samostatnd pazderna
(DRAPALA 2017, 15, 16, 52, 72), susily se v ni k&vovinové ndhrazky (bukvice, ekanko-
vy kofen). Mnohé doZily do dnednich dni alesporn jako skladisté Ci seniky. Na Hornim
Vsacku stdle existuji dosud funkeni susdrny, které maiji za sebou bezmdla dvé staleti
Uspésné existence, a to v taktka nezménéné podobé. | kdyz zdaleka ne ve viech
kazdoro&né& na podzim hospoddr zapdli ohen v peci, rostouci poptdvka po fradicné
suseném ovoci ze strany odbératell i zdjem ze strany nékterych soucasnych majiteld
susdren dava tusit, Ze minimdiné nékteré z nich budou uvedeny opét do provozu.
Povédomi o jejich existenci postupné roste i prostfednictvim jednotlived, populari-
zacnich aktivit zdjmovych uskupeni (napf. Obcanské sdruzeni Dokopy, z. s., na Via-
chovsku, kam si obyvatelé Homiho Vsacka také vozi Urodu ususit), péci obecnich
samosprdyv (napf. v roce 2019 zkolaudovand a do provozu uvedend novd roubend
obecni susdrna ovoce ve Zdéchové), ¢i napiiklad pamétovych instituci (prezentac-
ni a popularizacni aktivity Muzea regionu Valassko, p. o.).

V pestré mozaice valasské kulturni krajiny, které zdej§i specifickd zemédélskd
a pasteveckd tradice vtiskla nezaménitelnou podobu, znovu oZivaji stavby, které
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drive byvaly jeji nedilnou soucdsti a odkazuji z&roven i na siinou tradici ovocndiskou.
Svou pozici susdrny ovoce odkazuji na (mnohde jiz zaniklou) strukturu zdej§iho osid-
leni, autenticky dochované susdrny jsou zajimavymi ukdzkami venkovskych hospo-
ddrskych staveb i technického zdzemi zemédélské usedlosti, jejich vnitini vybavenije
cennym dokladem tradi¢niho zpUsobu Zivota vesnického obyvatelstva 2. poloviny
19. a 1. poloviny 20. stoleti a jako takové jsou vyznamnym dokladem historické vyvo-
je a zivota zdejsi spolecnosti.

Pozndmky:

1V této dobé zacind i na venkové ziskdvat na oblibé zavarovdni ovoce, jak reflektuji obecni kro-
niky, vice napf. Kronika obce Halenkov 1901-1920, strojopisnd kopie, nestr.

2 Viz napf. MALINA 2020, 3 — nastupujici hospoddf na gruntu U Skalickych byl povinen na zakladé
vyminkdrské smlouvy z roku 1793 vymink&idm mimo jiné ponechat: ... ze stromU jednu hrusku
jakubinku za chlévem a druhu stépuvku u susirny, ¢tyri hrusky nad hromadiskem, pak jednu jablon
a to trni pfi ni pod mastaly, a 2 hrusky, které jsou na vymince, i také jeden stépek maly u chléva
v zahradé.”

3 Cesky Ufad zeméméficsky a katastrdini [online]. 2020 [cit. 2020-10-8]. (dostupné na www.cuzk.cz).

4 Dostupné z: https://nahlizenidokn.cuzk.cz/ [online]. 2020 [cit. 2020-10-8].

5 Dosud vytipovdno a v terénu ovéreno cca 45 parcelnich Cisel na katastrech obci Janovd, Hoveé-
zi, Huslenky, Zdéchov, Halenkov a Novy Hrozenkov.

§ Napi. MICUNKOVA 1947, 58-59, CEDIDLA 1951, 184-185, ZILA 1947-1948, 21-25.

7 Poukdzal zdroveri na spolecné archaické rysy valasskych susdren se susdrnami ovoce na vy-
chodnim Slovensku a predkiddd dnes jiz vyvrdcenou teorii, Ze na Valassko technologie suseni,
resp. stavebni podoba susdren jako takovych, prisla v souvislosti s tzv. valasskou kolonizaci (TREJ-
BAL 1989, 112, 202).

8 Vice viz SIMSA 2001, 162-167 a SIMSA 2011, 210-214.

7 SIMSA 2001, 164.

0 Tamtéz, 165.

" Napr.:,,V roce 1906 se urodilo mnoho ovoce, ale ndsledkem vytrvalych destd jesté na stromech roz-
pukalo a lidé je hledé&li prodat na slivovici. (Kronika obce Halenkov, 1901-1920, OU Halenkov, nestr.).

2 \/ice viz Kronika obce Halenkov 1901-1920, nestr.

3 K podstatné proméné jidelnicku a v dUsledku toho i chutovych ndvyk( doslo aZ v druhé poloviné
19. stoleti a v chudobnych obcich a rodindch nékdy az ve 20. stoleti. Nové zavddény spordk
a kamnovd trouba na peceni umoznily pripravu novych jidel a uZiti nové technologie. Vice se
smazilo a peklo, v méstanskych domech a pozdéji i na vesnici se objevovaly recepty na novd
jidla, ¢astéji se nakupovalo v obchodé. Tu méjme na mysli pfedevsim cukr, ktery se uplatnil pri
peceni a priddval se do omdcek, byl potfebny pii piipravé marmeldd, kompoty i pii jinych inova-
cich jidelni¢ku. Chufové ndvyky se postupné ménily ve prospéch sladkych jidel (STIKA 2018, 157).

4 Kronika obce Halenkov 1901-1920, rok 1923, nestr.

s Kronika obce Halenkov 1901-1920, rok 1929, nestr.

16 DOMLUVIL 1914, 273. Popis se vztahuje k obci Hrubd Lhota.

17 CANCIK 2017, 34. Pocdtkem 30. let pak susirnu obyvali dalsi ndjemnici, svobodnd matka Anna
Mazdcovd s dcerou Anezkou.

'® Narodilo se jim zde postupné pét déti, v roce 1946 odesla celd rodina do pohranici.

Y K rekreacnim Uceldm byla prestavéna fada nékdejSich susdren, mimo sledovanou oblast
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napr. susarna pfi byvalém prostfednobecdvanském fojtstvi, celoro¢né vyuzivand p. Marii Pallo-
vou, pro srovndni ve sledované oblasti napr. byvald susdrna ovoce v kulové usedlosti u Strbacky
v Halenkové - Lusové, zvand susdrna u Halamicka.

Tento stavebni detail vSak neni prilis béZny a pro sprdvnou funkci ani nutny — i pres peclivou vy-
stavbu vidy vykazuje roubeni drobné netésnosti, kterymi se vihkost z prostoru teplice pfirozené
odvétravd.

V minulosti stavénd nejcastéji z kamndrskych kachli, v pozdéjsich rekonstrukcich nahrazovanych
nejcastéji Samotovymi cihlami.

U susdren, které jiz mély pristavény druhou sinku, zaznamenal Trejbal i deskové kominky. Zadni
kominy, k nimZ je pfipojena pec, nachdzel velmi ziidka - ve sledované oblasti je vzpomind pouze
v Huslenkdch-Darebné, jinak byl tento typ spise typicky napriklad pro Roznovsko.

Pokud nemaiji zavirdni feseno zdtvorami.

Pravé typ triprostorové susdrny byl prezentovdn i na Ndrodopisné vystavé ceskoslovanské v roce
1895 v aredlu Valasské usedlosti.

Jak ale zdroveri vyplyva z textd J. Trejbala.

O loZiscich vhodné hliny, kam se chodil téZit jil na vymazdvky peci, svédcii pomistni ndzvy, napr.
Hlinik (Vsetin-Uhliska).

Vice k typologii slovdckych susdren viz TREJBAL 1989 124-134.

Dvojsusdrna stdvala napf. pfi gruntu Jozky Orsdga-Vraneckého v Novém Hrozenkové. Viz MICUN-
KOVA 1947, 152-154.

Dle terénniho prizkumu zjisténa zhruba jedna varna povidel na 20 susdren, nicméné v provozu-
schopném stavu nebyla nalezena zadna.

Vyraz ,lekvdr” pro povidla pochdzi ze Slovenska, na Hornim Vsacku osloveni majitelé susdren tak
povidla sice nenazyvaji, ale varnu povidel ,lekvariou” ano.

V roce 2017 jesté zachycena v Udoli Zbelicné v Huslenkdch, v roce 2019 byla zdemolovdana
a ustoupila nové zdstavbé.

V okoli Vsetina se dosud pro susend jablka uzivd ndzvu ,$Cipalky* dle uziti plodd roubovanych
(3¢epenych) stroma.

VACLAVEK 225. Dostupny z WWW: http://www.nulk.cz/, [cit. 2020-09-27].

Odtud i obvykly ndzev pro susend jablka - stipalky — od pouziti plodd $tépovanych (,5¢epa-
nych*) strom0.

... jesté nebyl konec Velké vdlky, kdyz byly chlapci pusténi domd, do jizby se vsak zdrdhali, pro-
toze mé&li vii. ,Pojdte do susirmy. Zatopime tam pod kotlem, nahfejem vodu, vykipete sa." (DRA-
PALA - BRANSTETTROVA 2017, 15-16).
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C. k. notar

»Notdrové od statu se zfizuji a vérou opatiuji, aby podlé tohoto zdkona o pronese-
nich a jedndnich prdvnich, téZ o vécech skuteénych, z nichZ by nékdo chtél prdvo
néjaké odvdadéti, listiny verejné spisovali a vydavali, listiny od stran jim svéfené ve
schovani méli a penize i papiry cenné k tomu konci prijimali, by je nékomu jinému
vydali nebo u Ufadu sloZili,* fikd paragraf prvni notdrského fadu, vydaného zdkonem
C. 751isského zdkoniku z 25. Cervence 1871

Instituci notdrstvi na nasem Uzemi dlouho vymezovaly Upravy provedené roku 1294
krdlem Vaclavem II. a roku 1349 cisafem Karlem IV. (NUHLICEK — HLAVACEK — MAR-
KOVA 2011) - a poté a7 Hisky notdisky f&d z roku 1512. Rozhodnuti cisafe Karla VI.
zroku 1725 sméfovalo ke zvyseni odbornosti a zkusenosti notdéil: notdii byli prezkou-
Seni a v Ufadé byli ponechdni jen ti zpUsobili. Dvorni dekret z roku 1788 uprawvil zfizo-
vani vefejnych notdrd zemskym mistodrzitelstvim: kazdy notdr byl bran do piisahy,
zvolil siznak a pecet a obdrzel diplom. Dvorni dekret zroku 1821 pfenes| ustanovovd-
ni notdrd na nejvyssi soud (a také stanovil, Ze listinami verejnymi jsou jen sménecné
protesty, jak tomu bylo jiz od roku 1781, ale tento stav byl zrusen ustanovenim z roku
1796). V roce 1848 prevzalo dozor nad notdrstvim noveé zfizené ministerstvo spraved!-
nosti (BRAZDA — BEBR — SIMEK 1976, 40-47).

Od 1. Cervence 1850 zacala fungovat novd soudni organizace. Soudnictvi bylo
oddéleno od sprdvy, byla zavedena ob&anskd kontrola pfi vefejnych licenich a po-
rotnich soudech, tzv. inkvizi€ni proces byl nahrazen procesem obzalovacim. Jiz v srp-
nu roku 1849 byl vyddn provizorni advokdatni fad, cisarskym patentem z 29. zafi 1850
&. 366 pak byl vyddn novy rakousky notdisky fad. Notdrdm jim byla svéfena vyluénd
pravomoc sepisovat spisy, kterym zdkon priklddal zvidstni UCinky, pficemz meély mit
tyto spisy moc vefejnych listin a silngjsi ddkazni hodnotu. Cinnosti svéfené nyni notarom
dfive vétsinou vykondvali patrimonidini Urednici. Ke vkladu do vefejnych knih byl
vyzadovdn notdrsky spis nebo autentické vyhotoveni pfislusné listiny, notdrsky spis
byl také nezbytnou podminkou platnosti fady pravnich UkonU (sménecné protes-
ty, osvédceni pfi svatebnich smlouvdch, potvrzeni o pfijatém vénu, smlouvy kupni,
sménné, dichodové, pUjcovaci, dluzni Upisy mezi manzely, darovaci smlouvy uza-
viené bez skuteCného odevzddni, pisemné smlouvy uzavirané mezi osobami slepy-
mi, hluchymi, které neuméji psat, némymi, které neuméii Cist a psdt, jedndni pfi po-
slednich pofizenich osob némych, pokud je nepsaly viastni rukou a nepodepsaly).
Notdrské listiny platily i mimo okres notdrovy pUsobnosti, pfezkoumdavat je mohl pou-
ze soud. Ddle byli notdli zmocnéni ovéfovat pravost podpisd, data listin, sprdvnost
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prepist a prekladyd a také to, je-li nékdo nazivu. Notdii mohli brat do Uschovy listiny
(s vyjimkou téch jimi vyhotovenych), nikoli viak penize a vefejné dluzni Upisy. Notdfi
méli napfisté pUsobit také jako soudni komisafi v fizenich o vyjedndvdni pozUstalosti
a v dalSich vécech zejména nesporného fizeni. Notdfem mohl byt pouze rakousky
fissky obcan, zletily, plné zpUsobily k prdvnim Ukondm, bezUhonny, znaly jazyka okre-
su, v némz hodlal pUsobit. Musel sloZit zkousku advokdatni, nebo notdiskou. Povoldani
bylo neslucitelné s vykonem placeného stdtniho Ufadu nebo advokacie, obchodem
a zprostredkovdnim, jednatelstvim nebo komisiondistvim. Pocet notdrskych Uradl
v jednotlivych korunnich zemich mél byt stanoven nafizenim, obvody notdiskych
Ufady byly uréeny obvodem okresniho soudu. Pfed zahdjenim &innosti byl kazdy
notdf povinen slozZit notdiské komore (byly zfizovany v sidlech vrchniho zemského
soudu a tvorili je notdri usazeni v daném obvodu) kauci, a to dle velikosti mista, kde
pUsobil (ve Vidni to bylo 8000 zlatych konvenéni mény, v nejmensich sidlech no-
térstvi Cinila kauce 1000 zlatych). Novy notdi musel slozit pfisahu, prevzit Ufedni pe-
Cet, musel byt zapsdn do seznamu notdid vedeného prislusnou notdrskou komorou
a predloZit podpisovy vzor a ofisk své peceti prislusnym soudim a stétnimu zastu-
pitelstvi. Zfizovaci dekret mu po splnéni viech ndlezitosti vyhotovil prezident vrchni-
ho soudu. Na uprdzdnénd mista mél byt vypsdn konkurz, jmenovdani notdil prislu-
Selo ministru prdv. Notdrsky fadd také obsahoval podrobnd ustanoveni o prdvech
a povinnostech notdre pfi vykonu jeho povoldni, ndlezitosti jednotlivych Ukond no-
tafe a obsahové ndleZitosti jim vyhotovovanych listin. Réd se vé&noval i odméné
notdre (pfilohu fadu tvoiil sazebnik poplatkd), upravoval archivaci notdrskych spist
a peceti. Notarské komory zajistovaly organizaci notdrstvi, obsazovani mist a rozdé-
leni notdiskych okres®, vedly seznam notdil a notdiskych praktikantd a dohlizely
na fadny vykon povoldni, povolovaly notdfdm opusténi bydlisté na dobu delsi nez
tfi tydny (maximdainé ale na Ctyii tydny), pfi deldi absenci ustanovovaly ndhradni-
ka a také fesily situaci po skoneni notdrské cinnosti. Notdrské komory také mohly
predklddat ndvrhy predpist a tarifd. Dozor nad notdiskymi zdlezitostmi vykondvali
prezidenti vrchnich zemskych soud spolu s vrchnimi statnimi zéstupci (BALIK a kol.
2014, 72-74).

Novy notdisky fad pak byl vyddn jiz 21. kvétna 1855. Jednim z podstatnych mo-
menty bylo, Ze tento Fad odstranoval zavaznost notdrskych listin pro pravni jedndni.
Svéfoval notdfim pravomoc sepisovat verejné listiny o pravnich jedndnich, zaijisto-
vat Uschovy a vyddvat listinnd osvédceni o urcitych prdvnich skutecnostech; listiny
a akty vyhotovené a ucinéné notdrem byly naddny verejnou virou. Navic byli notdfi
oprdvnéni na zadost stran sepisovat soukromé listiny a spisy ve vécech nespornych
véetné poddni k soudu, mohli tedy poskytovat prévni pomoc, pficemz Uplata za
tyto sluzby se méla fidit predpisy pro advokaty (tato moznost konkurovat advokdtim
se pak stala predmétem nékolik desetileti trvajiciho sporu mezi obéma dotcenymi
pravnickymi profesemi). Mezi povinnostmi notdid fad vyslovné zmirioval povinnost
postupovat poctivé, pilné a bedlivé, zdrzet se zakdzaného a predstiraného jedndni
a jinych pletich, bylo zapovézeno zbyteéné zvysovat Utraty klientd a zaneprdzdrio-
vat Ufady, také byla zakotvena odpovédnost za zpUsobenou skodu. Pristup k notdi-
stvi byl vymezen v zdsadé stejné jako v roce 1850, f&d z roku 1855 oviem podmifio-
val vykon povoldni kfestanskym vyzndnim. Také nyni byl vykon Ufadu neslucitelny
se sluZzbou v placeném stdtnim Uradu a také s advokacii — kromé vykonu advoka-
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cie na venkové a ve méstech, kde nesidlil zemsky soud. Notdf nesmél prevzit pfi-
pad, ve kterém by mohla nastat kolize z&md klienta se zdjmy notdre nebo osob
jemu blizkych. Notdr nebyl v zdsadé oprdvnén odepiit sepsdni notdiského spisu
(s vyjimkou pravnich Ukon0 neplatnych, zastfenych, Ukon0 v rozporu se zdkonem Ci
z&kon obchdzejicich, také nemohl vyhovét osobdm bez zpUsobilosti k prévnim Uko-
ndm). Rad také zakazoval notdii ujmout se zastoupeni Ucastnika v soudnim sporu,
tykaijicim se notdrského spisu o prdvnim Ukonu, ktery notdr sém sepisoval. Podstatnd
Cast Fadu byla vénovdana ndleZitostem notdrskych spist a notdrskych listin, zavétim,
vyddavdani vyhotoveni, prepist, vysvédceni a vytahl z listin. Zviastni hlava se zaby-
vala notdiskym osvédcovdanim listin, legalizaci podpist, potvrzenim né&joké skutec-
nosti, vysvédcenim o tom, Ze je nékdo nazivu, oznamovdnim skutecnosti treti osobé
a sménecnymi protesty. Specidini kapitola uprfesrnovala povinnosti notdre jako soud-
niho komisare. V sidle kazdého soudu prvni instance byl zfizen notdrsky archiv shro-
mazdujici spisy a peceti notdrd, ktefd jiz nebyli cinni i zemreli. Dozor nad notdrskymi
zdleZitostmi byl vykondvdn soudy prvni a vy3si instance a také ministrem prav (BALIK
akol. 2014, 75-76). Notdrstvi bylo jisté slusSnym zdrojem obZivy. Je tfelba nicméné kon-
statovat, 7e notdii byli pomérné Easto piekldddni (BALIK a kol. 2014, 79).

Podstatné vymezeni dal prdci notdrd zdkon é. 75 z 25. ¢ervence 1871; zdkon
C. 76/1871 fisského zdkoniku, vydany téhoz dne, pak vymezoval prdvni jedndni,
U nichz se vyZzadovala forma notdrského zdpisu (Zdkonnik Fissky, 205).

Notdii byli sprévci statnino Ufadu, jejich jmenovdni prisluselo ministru spravedinosti.
Zadatel o Ufad musel prokdzat — stanovuje paragraf 3esty zakona &. 75 — domov-
ské pravo v nékteré z obci krdlovstvi a zemi zastoupenych v fisské radé, vék 24 let
(zletilost), préavni bezdhonnost, svéprdvnost a plnou zpUsobilost k prédvnim Ukondm,
dokoncend studia pravnich véd (,studia prdvnickd a stdtovédeckd”), slozeni ,,bud
predepsané zkousky theoretické, nebo aby naby! prdvnického doktorstvi, slozeni
notdrské, advokdatské nebo soudcovské zkousky, Etyfletou praxi v oboru (,praktickd
sluzba soudni*), z niz nejméné dva roky absolvoval u notdre (zbytek mohl byt strdven
v praxi u soudu, u advokdta nebo u finanéni prokuratury), a znalost zemskych jazyk0.

Nové jmenovany notdf pak musel sloZit penéini jistinu, kauci (mohly ji byt hotové
poloZzené penize, cenné papiry nebo sirotéi hypotéka, vyse kauce byla odstupfio-
vana v § 22: jednalo se o 1000, 2000, 5000 a 8000 zlatych, ve méstech charakteru
Klobouk se jednalo o jeden tisic zZlatych), a pozddat notdiskou komoru o schvdleni
své Ufedni peceti (,,notdr predloZi vykres té peceti”); pecet méla obsahovat rakous-
kého orla, notdfovo jméno a prijmeni, jeho Ufad a ndzev zemé a sidla jeho Ufadu,
a to v zemském jazyku, respektive jazycich (§ 13). Po sloZzeni kauce a schvdleni Ufed-
ni peceti mél notdr pozddat, aby ho vrchni zemsky soud vzal pod pfisahu (§ 15):
+Prisahdm, Ze chci Cisarfi véren a Jeho poslusen byti, zakladni zakony stdtni vérné za-
chovdavati a svij Urad jakoZto c. k. notdr dle zakon( bedlivé a svédomité spravovati;
¢ehoZ mi dopomdhej Boh!* Nésledné byl notdfi vyddn vrechnim zemskym soudem
povéfovaci dekret. Zprava o vykondni sluzebni pfisahy byla publikovédna zemskymi
Ufednimi novinami, véc byla ozndmena pfislusné notdrské komore, stdtnimu zdstupci
v daném obvodu a soudUm prvni instance v obvodu prislusného sborového soudu.

Nové jmenovany &i na jiné Uredni sidlo prelozeny notdr mél do fii mésicd od do-
dani dekretu ,,dosti uciniti a kanceldr svou ve svém sidle Urednim otevriti. Notdrsky
Ufad pomijel, kdyz se ho notdr vzdal (a ministr tuto rezignaci pfijal), kdyz notdf pre-
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stoupil k advokacii nebo k néjakému statnimu Ufadu, kdyz notdi pozbyl domovské
prdvo v nékteré z obci krdlovstvi a zemi zastoupenych v fisské radé, kdyz pozbyl
»prava jménim svym volné viddnouti, kdyz nebyla fddné doplnéna ztencend kau-
ce, kdyz byl notdf odsouzen trestnim soudem, kdyz se notdr stal ,,pro néjakou vadu
na téle nebo na duchu* nezpUsobilym k vykondvani svého Ufadu nebo kdyz mu byl
udélen disciplindrni trest v podobé sesazeni z Ufadu. Naddle byl tedy zachovavan
princip numerus clausus. A jmenovdni do Uradu bylo - s pfinlédnutim k vyse fecené-
mu - v podstaté dozivotni.

Paragraf 2: ,Listiny notdrské od notdi0 zdélané (spisy notdiské, protokoly notdérské
a osvédceni listinnd od notdrd vydand), tézZ snimky &i transumty dle tohoto zdkona
vydané jsou listiny vefejné, kdyzZ se pfi jejich spisovani a vyhotovovdni Setfilo formdl-
nosti, jezto jsou za podstatné nafizeny."

Podle § 7 nebylo mozné s notdrskym Ufadem spoijit advokdatstvi ani z&dny placeny
statni Ufad, ,,vyjimajic Ofad ucitelsky*. Notdrfdm bylo zapovézeno ,vseliké zamést-
nani, kteréZz samo o sobé nebo jehoZ delsi provozovdni by se se cti a vaznosti stavu
notdiského nesrovndvalo, aneb kterym by se pind ddvéra v nestrannost notdfovu
a v hodnovérnost listin od ného vydanych zleh¢&iti mohla* 2

Notdrova Cinnost se omezovala pouze na okres, pro ktery byl jmenovdn (§ 8);
pocet notdiskych mist v obvodu sborového soudu prvni instance a sidla notdrstvi
stanovoval ,,ministr prav*.

Podle § 33 nesmél notdr spisovat listiny ve svych viastnich zdleZitostech a zdlezitos-
tech ,,své manzelky nebo takovych osob, které jsou s nim v pfimém pokoleni pfibuz-
ny, seSvakfeny aneb skrze adopci spojeny, aneb s nimiz jest v pokoleni pobo&nim
aZ do ctvrtého stupné pribuzen aneb aZ do druhého stupné sesvakren. TotéZ ma
platnost, kdyby se v nékteré listiné mélo néco ustanoviti, co by bylo k dobrému jemu
samému nebo nékteré osobé prdve jmenované.” Nesmél také vést Uredni jedndni
o nécem, ,,co jest zapovézeno nebo o cem tu jest podstatné podezreni, Ze to strany
&ini jen na oko, aby obesly zdkon nebo aby proti pravu nékomu skodu zpdsobily*;
notdr také nesmél vést Uredni jedndni s nezletilymi nebo z jiného divodu nesvéprdv-
nymi. Kromé uvedenych vyjimek oviem nesmél notdr, ,,jsa za néjaky vykon Uredni
pozZdddan®, svou prdci odepirit.

Notdr byl vdzdn micenlivosti o svéfenych vécech (§ 37, ustanoveni se samoziejmé
vztahovalo také na notdfovy pomocniky v kanceldri) a zodpovédnosti za sprdvnost
v notdrské listiné uvedenych a potvrzenych 0dajl, ,,on odpovidd z kaZzdé nesprdv-
nosti, i kdyby se stala nedopatfenim’ (§ 38). Prvopisy listin ponechdval notdr u sebe,
strandm pak vyddval ,,misto prvopisu snimek Ci fransumt”.

Paragrafy 110 az 116 citovaného zdkona jsou vénovdany evidenci a archiva-
ci pisemnosti. Notdf byl povinen vést jednaci rejstiik, do kterého zapisoval kazdé
U ného vykonané Uredni jedndni; rejstrik obsahoval ¢islo jednaci, dataci spisu, jména
a prijmeni, stav a bydlisté jednajicich stran, ddle charakteristiku projedndvané véci
a dokonce i vysi notdfem poZadovaného honordie a jinych poplatkd. Prepis rejs-
tfiku pak mél byt Ctvriletné zasildn k rukdm prezidenta prislusné notdarské komory.
Kromé jednaciho rejstiiku ved! notdr také knihu obsahujici abecedni seznam stran,
zapsanych v jednacim rejstiiku, k nimz méla byt pfipojena viechna &isla jednaci
z4&pisU obsazenych v rejstiiku. Dalsi povinné vedend kniha obsahovala abecedni
seznam stran, jejichz posledni vUli notdr sepsal, nebo piijal do Uschovy. Ddle v kni-
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hdach notdri evidovali pfijaté penize a cenné papiry, protesty a také ,seznamend-
ni, sestavené podle novin té zemé korunni, viech osob, jezto v té zemi pro Silenost
nebo blbost nebo pro marnotratnost byly pod opatrovdni ddny nebo v pficiné kte-
rych, kdyz nabyly zletilosti, prodlouZena byla otcovskd moc nebo porucenstvi anebo
byl na jejich jméni prohldsen konkurs*. S notdiskymi pisemnostmi pak souviseji také
§ 143-152, vénované notdiskym archivim. Tyto archivy uchovdvaly spisy (1. spisy,
jednaci rejstiiky a notdfem vedené seznamy) a peceti notdil ,,z Uradyd vystoupi-
lych a zemrelych®. K prejimdni spisU vysilala notdrskd komora nékterého svého Cle-
na, ktery mél ,bedlivé vyzkoumati, jsou-li spisy, jednaci rejstfiky a seznamy Upiné,
a sepsat o svém zkoumdni protokol. Prejimajici sepsal také penize a cenné papiry,
uschované u notdre. Pokud schdzely nékteré spisy, nafizovala notdiskd komora no-
tafi, respektive v piipadé Umrti zastupci notdrovy pozdstalosti, aby chybéjici poloz-
ky v ur¢ené |h0té predloZil. (Pokud se tak nestalo, byla tato skute¢nost ozndmena
strandm spisy dotCenym, pfipadné vefejné vyhldsena.) ,,Jestli rejstrik jednaci nebo
seznam nedostatecny, budiZ pokud mozné doplnén.” Dodejme, Ze podle § 154 byla
notdrskd komora povinna ,,vysilati ¢as od asu nékoho, jenz by ve spisy notdid jejino
okrslku nahlédal, aby nabyla védomosti, zdali notdri prace své ndleiité konaji*.

Kapitola osma, totiz § 124 az 142, je vénovdana kolegiim a notdiskym komordm. Jim
ndlezel dohled ,,nade cti a vdznosti stavu notdrského”, hdiily prospéch svého sta-
vu; mohly také poddvat navrhy a vyjadreni ve vécech navrh( zdkond a ndvrhy na
zmény v poctech notdrskych mist a jejich sidel a téz poddvat ndvrhy a vyjadfovat se
k navrhdm na zmény notdrskych sazeb. Notdiskd komora byla vytvorena pro okrsek
sborového soudu prvni instance, v némz bylo alespon patndct notdiskych Uradd.
Komora vedla seznamy notdid a notdiskych kandiddtd, dohlizela na né a vykond-
vala nad nimi ,,jako soud cestny disciplinu®. Notdri nebylo dovoleno mit Uredni mist-
nost mimo svUj Ufedni obvod; také se nesmél bez povoleni notdiské komory ,,na déle
neZ na osm dni ze svého sidla Uredniho odebrati na jiné misto v okrslku notdrském,
k némuz ndlezi"'. Pokud by se chtél nékam vydat — mimo Uredni vykon — na vice nez
tfi dny, mél komoru pozddat o dovolenou: tu mohla oz do Sesti tydnd povolit prévé
komora, dovolenou trvaijici do fif mésict povoloval vrchni zemsky soud, méla-li byt
dovolend jesté delsi, musel se notdr obrdtit az k panu ministrovi.

Notdr sepisoval notdrské spisy o prdvnich jedndnich a prohldsenich (povinnd for-
ma notdiského zdpisu se tykala smluv svatebnich; ddle smluv trhovych, sménnych,
smluv o doZivotnim ddchodu a smiuv o zdpUjcku, totiz smluv, které byly uzavieny
mezi manzely, a pfizndni se k dluhu, které ucinil jeden manzel druhému; ddle smiuv
,O dani, kdyZ véc skutecné se neodevzdd"; také pak listin o prdvnich jedndnich
mezi zivymi, kterd Cinily osoby slepé &i hluché, které nedovedly &ist, nebo osoby
némé, které neumély psdt, pokud uzaviraly préavni jedndni za svou osobu (Z&konnik
fissky, 205)) a také sepisoval posledni pofizeni a osvéd&ovdni skutecnosti a prohld-
Seni (podle § 76 byl notdr povinen osvédcovat shodu opisu listiny s prvopisem (vidi-
movani), spravnost prekladd, pravost podpist, dobu, kdy byla né&jakd listina notdfi
predloZzena, ddle to, ,,Ze nékdo jest na Ziveé", ozndmeni prohldseni, usneseni valnych
hromad akciovych spolecnosti nebo spolkl a ,,jiné piibéhy skutecné*).

Ddle notdii prisluselo vyddavani a vyhotovovdani opist a vytahd z notdrskych listin
a vysvédceni oprdvnénym osobdm. Jako soudni komisaf pak mél notdf povinnost
sepisovat zapisy o Umrtich a o projedndvdani pozUstalosti a sirotéich zdleZitosti, pokud
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se nejednalo o soudni rozhodnuti, ddle soudni odhady ve vécech spornych a nespor-
nych, soudni drazby nemovitosti a drazby nemovitosti vibec; v téchto Cinnostech
podléhal notdr soudu, od kterého vysel prislusny piikaz. Notdfi byli ale také oprdvnéni
zastupovat strany ve vécech nespornych a byt obhdjci ve vécech trestnich.

V nékterych Ukonech tedy byli notdii nezastupitelni, v jinych si naopak konkurovali
se soudy (sepisovdani poslednich vuli, ovéfovani podpisd, opis) a s advokdaty (zastu-
povani ve vécech nespornych, ale i spornych u okresnich soudud, pokud tam oviem
nepusobili alespon dva advokdti).

Notdfi nebyli stdtnimi zaméstnanci, nebot neméli ndrok na plat a vysluzné ze stétni
pokladny; podiéhali viak - jak z vyse uvedeného vyplyvd - stdtnimu dozoru. Byli také
chrdnéni ustanovenimi o Utoku na stdtniho Ufednika; zéroven ale mohli byt stihdni
za delikty, které spdchali v postaveni stdtnino Ufednika (zneuziti Gfedni moci, zprone-
véra, podvod spdchany napriklad predstirdnim Ufedniho pfikazu &i znicenim, posko-
zenim nebo potlacenim Ufedni listiny). Notdfi podiéhali Zivnostenské dani, nikoli ale
Zivnostenskému zdkonu.

AZ do rozpadu Rakousko-Uherska nedoslo pro Predlitavsko v zdleZitosti notdrstvi
k prijeti zddné vyznamné novely. Notdisky fad zroku 1871, ktery se po Unoru 1948 stal
v Ceskych zemich jiz jen historickym prdvnim predpisem (byl platny az do roku 1949,
respektive do roku 1951), plati — byt s fadou novelizaci - v Rakousku dodnes (BALIK
a kol. 2014, 109).

K roku 1905 bylo v Cechdch systemizovéano 247 notdiskych mist (z nichz neobsa-
zenych bylo osm), na Moravé jich bylo 92 (z toho 16 v sidlech sborovych soudd a 76
v jinych mistech, z nich tfi mista zOstévala neobsazena) (BALIK a kol. 2014, 100).

Neéktefi notdri, zejména ve vétiich méstech, samoziejmé vykrodcili svymi aktivitami
z rdmce pouhého vykonu notdrstvi. Podileli se na komundini politice (nejeden pak
mifil i k vy3sim politickym metdm), na lokdlnim kulturnim Zivoté, U¢astnili se Cinnosti
v nejriznéjSich spolcich; vénovali se financnictvii podnikani, stdvali se prislusniky ma-
jetnéjsi spolecenské vrstvy. S tim souvisel i diraz na vzdéldni défi, v nékterych rodi-
ndch se notdistvi stévalo povoldnim preddvanym po nékolik generaci.?

Frantisek Volf (1/1872-8/1895)

Instituce notdre dorazila do Valasskych Klobouk s Frantiskem Volfem. Budiz zdUraz-
néno, ze se tak stalo pomérné zahy po vyddni pro tuto instituci klicového zdkona,
a tedy v ndvaznosti na néj. Pohled na rbzné smlouvy, uzavirané ve valasskoklobouc-
kém okrese v predchozim obdobi, ukazuje, Ze je vyhotovovali zejména ti, které Ured-
ni fe¢ oznacovala za pokoutniky. Mohli jimi byt nékdejsi vrchnostensti Ufednici, rdzni
pisari Ci tfeba ucitelé, jejich jména viak na listindch nenachdzime (mohli nicméné
byt zé&roven i svédky pravniho aktu a ,,jmen podpisateli”). Takové smlouvy ale mohli
samozrejmé realizovat i advokdti, jejich pocet viak nebyl zatim dostatecny a jejich
sluzby byly pro vétsinu obyvatel finanéné nedostupné. Za prislusnym textem prév-
nich ujedndni, zakoncenym tradi¢né jmény stran a svédkd, cteme v ndlezitych pii-
padech dolozky okresniho Ufadu/soudu o vkladu do vefejnych knih (pfevody nemo-
vitosti) a o splnéni povinnosti vic&i bernimu Ufadu. Je zievné, Ze pravé tento proces
Ize v dobé ne zcela utésenych pomérd nové pojaté instituce notdrstvi, tedy v letech
1850-1871 (zvI&sté pak po roce 1855), povazovat za jakysi kontrolni mechanismus,
jenz svym zpUsobem dohlizel na ndlezitost dokumentd. Ale napiiklad u svatebnich
smluv z&adny takovy mechanismus k dispozici nebyl.
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S Frantiskem Volfem, c. k. notdrem, se v Kloboukdch setkdvdme od pocdtku roku
1872: ministerskym vynosem z 27. fiina 1871 byl jmenovdn notdfem pro obvod okres-
niho soudu Valasské Klobouky, predepsanou piisahu sloZil 9. ledna 1872.4

Frantisek Volf se narodil 30. srpna 1830 v Losticich &p. 148: jeho otec Jifi Volf je
pfi jeho narozeni psdn jako tkadlec, v novoméstskych a klobouckych matrikdch je
pozdéji uvadén jako méstan v Losticich; Frantiskovou matkou byla Josefa rozend
Ondrdskovd (ZA Opava, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje, sign. Mh IV 4,
inv. ¢. 7053).

Dne 3. fijna 1864 se Frantisek, Ctyfiatficetilety aktudr pfi c. k. okresnim Ufadu v No-
vém Mésté (Ep. 10), ozenil — prdvé v Novém Mésté — s dvaadvacetiletou Kristynou
Antonii Frantiskou, dcerou Jana Matzala, dichodniho v Novém Mésté, a jeho Zeny
Antonie rozené Merfortové (MZA Brno, fond E 67 Sbirka matrik, inv. €. 15923 a 15935).

Obr. 1: Frantisek Volf, vyrez ze skupinového snimku Besedy Dobrovsky.
Meéstské muzeum Valasské Klobouky, Fotoarchiv, inv. ¢. 6100.
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Bylo asi uz na Case, nebot jiz 30. prosince 1864 se novomanzelim narodila dcera
Marie Antonie Josefa (Cp. 10). Dne 13. Cervna 1868 se jim pak narodil syn Otokar
Antonin (Cp. 48), Frantiek je stdle psdn jako aktudr pfi tamnim okresnim Ufadu (MZA
Brno, fond E 67 Sbirka matrik, inv. &. 15924). V srpnu 1868 oznamovala Moravskd
orlice, ze aktudr Frantisek Volf byl jmenovdn k uherskobrodskému soudu (Moravskd
orlice 6, 20. 8. 1868, ¢. 191, 2).

Do Klobouk tedy Volf prisel pocdtkem roku 1872, snad stejné jako jeho Svagr
a zaméstnanec Jan Matzal. Zprvu Zil na Cisle popisném 169; 7. kvétna 1873 se zde
manzelim Volfovym narodil syn Bohumil Jan a 17. Cervna 1873 zemrel jejich pétilety
syn Otokar Antonin. Dne 2. kvétna 1875 se jim pak narodil syn Zdenko FrantiSek Jan
(zemrel 16. listopadu 1879, ¢p. 169) a 24. dubna 1880 dcera Olga Anna Kristyna
(Ep. 169); k roku 1875 je Frantiskdv tchdn Jan psdn jako dichodni na odpodinku —
v Kloboukdéch.®

K 31. prosinci 1880 se ve scitacich operdtech setkvéme s manzely Frantiskem
a Kristynou Volfovymi, jejich détmi Marii, Milosem (tedy Bohumilem) a Olgou a se-
dmndctiletou Josefou Pudilovou, narozenou v Losticich (zfejmé u Volfd slouZila), a to
v jednom z byt0 v &p. 107, tedy v méstském ndjemnim domé na ndmésti (MZA Brno,
SOKA Uherské Hradisté, fond OkU Uhersky Brod, inv. &. 965, kart. 1161). Vlastni dOm si
Volf v Kloboukdch nikdy nekoupil, rodiné ziejmé postacoval prostorny ndjemni byt.

Scitdni lidu k 31. prosinci 1890 zachycuje rodinu notdie Volfa opét na &p. 107. Pan
notdr je zde psdn jako , hlava rodiny", jeho zené Kristyné byla v domdcnosti k ruce
sluzebnd Frantiska Kostkovd; ddle jsou v domdcnosti psdni syn Bohumil Milos a dcera
Olga (OkU Uhersky Brod, inv. &. 1054, kart. 1222).

Volf pfiSel do Klobouk ve 42 letech. O jeho pfedchozi kariéfe vime jen velmi mdilo,
vlastné jen to, ze byl aktudrem pfi c. k. okresnim Ufadu v Novém Mésté (1864, 1868)
a Ze od roku 1868 mél pUsobit u soudu v Uherském Brodé.

Jiz 5. ledna 1873 byl notdr Volf zvolen ¢lenem vyboru spolku Beseda Dobrovsky
(MZA Brno, SOKA Zlin, fond Spolky Valasské Klobouky, BD, inv. &. 1), o den pozdé&ji
pak byl zvolen jejim pfedsedou;® toho roku mimo jiné podal névrh na zalozeni di-
vadelniho odboru. Ten byl zaloZzen oviem az roku 1877, nicméné Volf se stal zdhy
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Obr. 2: Razitko a podpis c. k. notdre Frantiska Volfa, 1882. FRANZ WOLE K. K. NOTAR ZU KLOBOUK / BEI
HRADISCH IN MAEHREN // FRANTISEK WOLF C. K. NOTAR V KLOBOUCICH / U HRADISTE NA MORAVE.
Méstské muzeum Valasské Klobouky, Archiv, K 114/6.
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je podsedek svému bratru Janu Macenaurovi. Méstské muzeum Valasské Klobouky, Archiv, K 19/30c.

120

| Studie



jeho predsedou (byl jim od konce roku 1879, ale pfedevsim byl aktivnim hercem).
7 besednich zprdv vime, Ze v 80. letech pan notdf odebiral Die Politik (HAVLICEK
1957, 17-18; PORTLOVA 1970, 2 a 4). Pfedsedou Besedy byl Volf do prosince 1878,
kdy se své funkce vzdal (,,Zddny Ufad v Besedé neprijmu, pokud jisté poméry panu-
ji]; znovu se stal predsedou Besedy v lednu 1880, funkce se pak opét vzdal v Unoru
1884 (BD, inv.C.1a2).

V obecnich volbdch konanych v cervnu 1876 byl podle vieho notdr Volf zvolen do
klobouckého zastupitelstva,” nebo se stal Clenem zastupitelstva v ndsledujicim Case
tohoto volebniho obdobi jako ndhradnik; v z&pisech z jedndni zastupitelstva se ob-
jevuje az 2. unora 1879, kdy byl zvolen za ¢lena komise pfipravujici oslavy 25. vyroci
»Zasnoubeni* Frantiska Josefa I.: nejednalo se oviem o pripomenuti vyroci zdsnub,
ale o vyroci svatby, kterd se konala 24. dubna 1854. — Podobné se pan notdf an-
gazoval na jafe roku 1880. Dne 10. bfezna 1880 se korunni princ Rudolf, cisafdv syn,
zasnoubil s belgickou princeznou Stefanii. Pfedstavenstvo mésta —referoval ,,ndmés-
tek" dr. Volf 10. dubna 1880 - zaslalo na okresni hejtmanstvi blahopfani k zasnubdm,
které bylo ddle postoupeno k mistm nejvyssim: ,Za toto blahoprdni vyslovilo Jeho
velicenstvo diky svd dle vynosu c. k. okr. hejtm. v Uh. Brodé z 2. dubna 1880 ¢. 1996,
nacei p. udy vyboru [v]stali a J.[eho] v.[elicenstvu] tfikrdt sidva provolali.”

Po komundinich volbdch uskutecnénych v ervenci 1879 se Frantisek Volf stal jed-
nim z radnich. A po téchto volbdch to v klobouckém zastupitelstvu zacalo pomér-
né hodné viit.2 Prvnim spornym momentem se stala petice ob&anl ,za proménéni
némecké obcanské skoly na ceskou, prfipadné zarizeni redlky s vyucovaci reci Ces-
kou", kterd se na program jedndni valasskoklobouckého obecniho vyboru dostala
27. 241 1879. Petici datovanou 19. z4ii 1879 podepsalo 299 obcanl. Radni Frantisek
Volf na schizi obecniho vyboru ,,co referent” ndvrh obsimé oddvodnil, navrhl zaslat
petici zemské skolni radé, a pokud nebude , spravedlivé Zddosti" vyhovéno, obrdtit
se na ministerstvo vyucovdni. Soudce Eduard Pokorny proti tomu navrhl ,,pro dilezi-
tost zastoje" odroCeni tohoto bodu, o coz se zasazoval i FrantiSek Bratmann, v diskuzi
pak podpofil Pokorného ndvrh i feditel méstanky Josef Krdmmer. Ndsledné o slovo
pozddal P. Antonin Pfemyslovsky. ,,Tu nechtél p. Frant. Bratman dalsi debatu pripustit
a Zdadal, aby se prfedné na jeho a viastné ndvrh p. Pokorného odhlasovdl. P. mésta-
nosta prohldsil, Ze pred leZi 2 ndvrhy — jeden na predioZeni petice a 2" za odroceni -,
a kdyZ jeden ndvrh se pfijme, tak odpadne druhy. Nato byl pfedné k hlasovani usta-
noven ndvrh p. Ed. Pokorného a p. Fr. Bratmana — obou obsahujic odroceni pred-
nesené petice. Hlasovalo se ze jmen osobné a pro ndvrh p. Ed. Pokorného bylo 11
a pro névrh druhy 12 hlasO, takze ndvrh p. Ed. Pokorného zlstal v mensiné. Nato
ozndmil p. Fr. Bratman, Ze on a jeho strana podaiji minoritni votum, a ten samy s jeho
soudruhy, a sice: p. Jozef a Al. Bratman, Gottfrid Heblein, Jan Horny, Josef Krdmer,
Ed. Pokorny, Frant. Sery, Jan Susedik a Cyril Tomastik, opustili si, na co p. méstanosta
vyjadril, Ze votum mensiny zde ani viastné misto nemad, ant hlasovdni bylo fédné,
a Ze tedy ndvrh p. Frant. Volf jest prijaty."

Zievné Zivéjsi zaseddni obecniho vyboru, v nichz hlavni role hrdli pfedevsim Fran-
tisek Bratmann a P. Antonin Pfemyslovsky, pokracovala od dubna 1880 diskuzemi
0 zméné jednaciho Ffadu.

Na schizi odbyvané 19. Cervna 1880 byl feSen také prondjem bytu panu notdii
v prvnim patfe &p. 107, vétsi Cast diskuze se tykala vypovédni InUty: ta byla stano-
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vena na tfi mésice, ndjemné bylo zvyseno z 300 zlatych na 350 zlatych rocné.? Kon-
fliktnim momentem cervnové schize se pak stala otdzka volby do mistni skolni rady,
v z&pisech ze zaseddni obecniho vyboru se tehdy vibec poprvé objevuje zdznam
imenovitého hlasovdani jednotlivych zastupitell. Jednim z Elend nové zvolené mistni
skolni rady byl i dr. Volf, Cinny v ni byl nicméné pouze do prosince 1880.

Schlze obecniho vyboru konané v srpnu a zdri 1880 probéhly — z pohledu zdpist —
zdd se klidné. Oviem na zaseddni 23. fiina 1880 prednesl Frantisek Bratmann zprévu
o revizi obecnich U¢tY - a starosta Karel Matyds odstoupil z funkce.

Na jedndni zastupitelstva konaném 30. fijina 1880 se mimo jiné fesila akutni potreba
pUjCky, fe byla o Sesti tisicich zlatych, pri¢emz nejvyhodnéji se ukazovala pUjcka od
soukromnika. Radni Frantisek Volf navrhl, Zze by zminény obnos méstu pUjcil, poZzado-
val jen Sestiprocentni Urok v pUlrocnich Ihtdch predem splatnych. Navrh byl jedno-
myslné prijat a zahy také realizovdn (v Unoru 1883 mezi dluhy mésta figuroval dluh
sirotCi pokladné ve vysi 6000 zlatych a diuh notdii Volfovi, také ve vysi 6000 zlatych).

V prosinci 1880 byl Volf zvolen spolu s Bohumirem Hebleinem a Antoninem Zimou
do komise k prozkoumdni obecnich U¢tl (a také pozadavkd obchodnika Horné-
ho); o vysledku referoval za komisi prévé Volf, a to 19. bfezna 1881. Pod zdpisem
z jedndni zastupitelstva toho dne také nachdzime podpis Frantiska Volfa naposled.
Po volbdch konanych v prosinci 1882 se uz s Volfem mezi klobouckymi zastupiteli
nesetkdvdme.

Od c. k. notarstvi v Kloboucich w Hradisté.
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Obr. 4: Pfedvoldni Anny PapeZové do kanceldre notdre Frantiska Volfa k projedndvdéni pozUstalosti
po Antoninu BureSovi, 1882. Méstské muzeum Valasské Klobouky, Archiv, K 37/1F.
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Od 14. brfezna 1880 do 6. bifezna 1881 byl Frantisek Volf feditelem obcanské zd-
lozny, ve funkci ho pak vystfidal P. Antonin Pfemyslovsky. Ndsledné byl Volf od
10. bfezna 1881 do 30. listopadu 1893 pfedsedou dozoréi rady ob&anské zdlozny.'°

Jako notdrsky koncipient u Frantiska Volfa pracoval Jan Matzal, totiz jeho Svagr
a zd&roven také zet Volfovy sestry. Jan Matzal pUsobil v Kloboukdch v letech 1872
(1873) az 1884 (nebo az do pocatku roku 1885), pozdéji odesel do Vyskova, kde
pracoval jako Ufednik kontribucenské spofitelny. Matzallv syn Jan, narozeny v Klo-
boukdch, se ve 30. a 40. letech 20. stoleti etabloval jako autor sci-fi literatury, vydd-
vané pod pseudonymem J. M. Troska (ODEHNAL 2015, 14). — Jednim z prvnich Volfo-
vych zaméstnanc¥ byl Karel Varatka, Klobucan: v fijnu 1873 se mu narodilo dité, jiz
v kvétnu 1873 nicméné umird jeho jiné, rocni dité (pfi jeho narozeni v Unoru 1872
je otec psdan jako pisaf u berniho Uradu, v zdpise o Umrti je pak psan jako ,,pisar
U C. k. notdre") - a na konci kvétna 1873 umird také on sédm. — Podle sCitacich operd-
t0 pracovali na sklonku roku 1880 ve Volfové kanceldri solicitdtor Jan Matzal a pisaf
Dépolt Bardonek. K 31. prosinci 1890 vidime jako kancelistu Jana Matydse (Ep. 112),
jako pisafe pak stéle Dépolta Bardonka. Jan Matyds se jako pisaf u notdie oviem
pfipomind jiz v Unoru 1880, kdy je v matrice narozenych uvdadén jako kmotr, podob-
né pak jesté v kvétnu 1903."

Notdr Frantisek Volf zemrel 15. srpna 1895 (psdn je na ¢p. 169!), jeho zena Kristyna
pak 19. z4fi 1908 (Cp. 438).

Dne 25. Cervna 1896 se kloboucti zastupitelé zabyvali také zdlezitosti ,,vycisténi
bytu, v kterémz prfebyval zemrely p. notdr Frant. Volf, nyni jeho vdova". Bylo ujednd-
no byt v prvnim poschodi domu &p. 107 podle potreby vycistit a opravit...

Prvorozend dcera pana notdre Marie se 9. zari 1884 v Kloboukdch provdala za
dvaatficetiletého Frantiska Hrubana, c. k. soudniho adjunkta (Ep. 165), syna Jana
Hrubana, rolnika z Prostéjovicek, a jeho Zeny Alzbéty. Hruban se pozdé&ji stal okres-
nim soudcem, vrcholem jeho kariéry byl tfitul rady vrchniho zemského soudu; jesté
v Kloboukdch se manzelim Hrubanovym narodil syn Jaroslav (1886-1934), vyznam-
ny estetik a filozof. - Volfova dcera Olga se vdala 19. z&fi 1898 za ucitele Frantiska
RUZiCku (zemtela 9. srpna 1962), ktery byl mimo jiné od listopadu 1931 do kvétna
1933 klobouckym starostou. — Syn Bohumil se 8. Cervence 1903 ozenil na Velehradé
s Annou Petrljovou. Pfi narozeni dcer Olgy Anny (5. Cervence 1904, 14. listopadu
1921 se vdala za Karla Teplicka, soudce ve Valasskych Kloboukdch) a Viasty Kristyny
(26. kvétna 1906, zemrela 29. fijna 1944) je psdn jako absolvovany pravnik; pfi naro-
zeni dcery Anny Marie 15. kvétna 1912 (zemiela 7. kvétna 1931, Cp. 108) je psdn jako
soukromnik; pozdéji pUsobil jako tajemnik valasskoklobouckého méstského Uradu.
Zemrel v Kloboukdch 30. kvétna 1962 na ¢p. 36.1?

Antonin Vorisek (9/1896-6/1901)

K roku 1900 je ve sCitacich operdtech v ndjemnim byté v ¢p. 107 psdna rodina
c. k. notéfe Antonina Voriska (OkU Uhersky Brod, inv. &. 1144, kart. 1283), podle toho-
to pramene md v Kloboukdch Zit a pdsobit od roku 1897. Novinovd zprdva tuto infor-
maci zpfesnuje: 26. z&r 1896 psaly Ndrodni listy, ze kandiddt notdrstvi Antonin Vorisek
byl jmenovdn notdiem pro Valasské Klobouky (Nd&rodni listy 36, 26. 9. 1896, C. 266, 1).

Antonin Josef Leopold Vorisek se narodil 30. kvétna 1851 v Rakovniku jako syn di-
urnisty u rakovnického c. k. soudu Leopolda Voiiska a jeho zeny Johany, dcery An-
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Obr. 5: Antonin VoriSek, vyrez ze skupinového snimku Besedy Dobrovsky.
Méstské muzeum Valasské Klobouky, Fotoarchiv, inv. ¢. 6098.
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tonina Malika, méstana v Teplici (http://ebadatelna.soapraha.cz, sign. Rakovnik 09.
Citovdno 11. 2. 2019). Studia absolvoval v Rakovniku a v Praze (pravnickd fakulta
prazské univerzity).

K roku 1881 pirispival advokdatni koncipient JUC. Antonin Vorisek na gymnazidini
matici v Trebici (Hlas 33, 14. 5. 1881, &. 38, 3.) a jesté pocdatkem roku 1887 se s nim —
ovsem jiz jako s doktorem Voriskem — setkdvdme v TrebiCi (Hlas 39, 1. 1. 1887, ¢. 1, 2).

Podle pripisu v kloboucké matrice narozenych se Antonin Vorisek ozenil 1. Unora
1888, jeho Zena Josefa, narozend 26. Unora 1867 v Trebici, byla dcerou tiebi¢ského
mé&stana Jana Pribika. V Trebici se manzeldm Voriskovym devét mésicd po shatku
- 12. prosince 1888 - narodila dcera Ludmila; v Kloboukdch se jim 23. kvétna 1900
narodila dcerka Jaroslava Marie Johana. K 31. prosinci 1900 registruieme v Klobou-
ké&ch Antonina a Josefu Voiiskovy a jejich dcery Ludmilu a Jaroslavu; s klobouckou
domdcnosti ke konci roku 1900 vypomdhala pani Josefé sedmadvacetiletd sluzka
Anna VICkovd z Lacnova. — Jako kancelista na notdrstvi byl ke konciroku 1900 u Vo-
fiska zamé&stnan Gustav Kozina (&p. 94) (OkU Uhersky Brod, inv. &. 1144, kart. 1283).
To ale jist& nebyl jediny zaméstnanec pana notdre; toho casu v Kloboukdch jako
pisafi pUsobili také FrantiSek Bafinka (Ep. 244) a Karel Rocdk (Ep. 407), aniz bychom
se ze sCitacich operdtd i jinych pramend dozvidali misto jejich pdsobeni. A jak jiz
bylo vyse zminéno, jako pisar zde pracoval i Jan Matyds.
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Obr. 6: Razitko a podpis c. k. notdie Antonina Voriska, 1899. ANTONIN VORISEK C. K. NOTAR /
VE VALASSKYCH KLOBOUCICH / NA MORAVE /| ANTON VORISEK / K. K. NOTAR / ZU WALLACHISCH
KLOBOUK IN MAHREN. Méstské muzeum Valasské Klobouky, Archiv, K 19/30g.
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V komundinich volbdch konanych v zéveéru roku 1898 byl dr. Vofisek zievné zvolen
do valasskoklobouckého obecniho vyboru: 1. srpna 1900 byl na zaseddni zastupitel-
stva mésta zvolen do skolniho vyboru pravé ziizované promyslové skoly pokracovaci
a v listopadu 1900 se stal Clenem vyboru valasskokloboucké méstské sporitelny.

Co se tykd spolkového Zivota, byl Vofisek zapojen napfiklad do aktivit Besedy
Dobrovsky, jejimz Clenem se stal 9. ledna 1897; napfiklad v roce 1900 mél vystoupit
s predndskou (BD, inv. &. 4. — PORTLOVA 1970, ¢). Ale predeviim byl pan notd Voii-
$ek nadseny Sokol. Kdyz byla v Kloboukdch zalozena sokolskd jednota, byl Antonin
Vorfisek na prvni valné hromadé konané 4. Unora 1900 zvolen jejim prvnim starostou.
V Cervnu 1901 oviem odesel pan notdi na své nové pUsobisté do TelCe. Sokolskd
jednota mu usporddala 1. Eervna vecirek na rozloucenou (Pamdatnik k ticetiletému
trvani Sokola Val. Klobouky, 1900-1930, 23-24). Beseda Dobrovsky se s nim loucila jiz
6. kvétna (BD, inv. C. 25).

Dodejme, Ze také v TelCi se zaslouZil o tamni Sokol, od roku 1911 byl deset let sta-
rostou tel¢ského Sokola (https://www.telc.eu/turista_a_volny_cas/historie/osobnos-
ti/vorisek_antonin. Citovdno 11. 2. 2019). V roce 1912 se také stal ¢lenem telCského
obecniho vyboru a od roku 1914 byl clenem obecniho predstavenstva (SOCHORO-
VA 2014, 115 a 125). Antonin Vorsek zemrel v Tel&i 16. bfezna 1935 ve véku 84 let.

Frantisek Brezina (6/1901-11/1903)

Dne 1. Cervna 1901 se klobouckd sokolskd jednota loucila s dr. Vorfiskem, v novém
pUsobisti se uZ oviem zabydloval novy pan notdi — JUDr. FrantiSek Bfezina.'® A jiz
6. Cervna 1901 se mu dokonce v Kloboukdch narodila dcera Bozena Marie. Fran-
tisek Bfezina a jeho Zena Marie, dcera rolnika Antonina Pavelky ze Slavice (Slavic
byla vesnice, kterd je dnes Casti mésta Hranice na Moravé), Zili v ndjemnim byté
v Cp. 107.

Frantisku Brfezinovi bylo 40 let: narodil se v Pfivoze 20. bfezna 1861 jako syn krej-
covského mistra Josefa Bfeziny a jeho Zeny Marianny, dcery pfivozského domkare
Floridna Boleslavského (Privoz bylo mésto tvorici dnes ¢ast Ostravy) (ZA Opava, fond
Sbirka matrik Severomoravského kraje, sign. MO V 3, inv. &. 1865). Zenil se — podle
pozndmky v kloboucké matrice narozenych - 1. srpna 1895, nevésté Marii bylo 24 let
(narodila se ve Slavici 15. z&fi 1870) (ZA Opava, fond Sbirka matrik Severomoravské-
ho kraje, sign. LIV 44, inv. . 6755). K lednu 1899 se s nim setkdvdme jako s kandidd-
tem notdfstvi v Bilovci (Amitsblatt fir Brinner Zeitung — Ufedni list Brménskych novin,
31.1.1899, €. 25, 2). Klobouky byly podle vieho jeho prvnim notdiskym mistem.

Dne 5. dubna 1902 upravovalo kloboucké obecni zastupitelstvo ndjemné obec-
nich bytd, coz se tykalo i bytu notdre Bfeziny. — V Unoru 1902 se dr. Bfezina stal &le-
nem Besedy Dobrovsky (BD, inv. ¢. 19), v lednu 1903 se stal &lenem vyboru spolku
(BD, inv. C. 4). 25. listopadu 1903 porddala Beseda pratelsky vecirek na rozloucenou
»S Milym svym Clenem* (BD, inv. €. 25).

Bfezinova kariéra pokracovala v Litovli, kam byl oficiainé prelozen v fijnu 1903
(Brnner Zeitung, 19. 10. 1903, ¢. 239, 1). Z Litovle pak byl pfeloZzen na vlastni Z&dost
v &ervnu 1913 do Hranic na Moravé (Amtsblatt fir Brinner Zeitung — Ufedni list Br-
nénskych novin, 23. 6. 1913, ¢. 142, 1). V Hranicich se s nim setkdvdme jesté k roku
1929 (BatovcUv almanach. Politicky kalenddi Ceskoslovenské republiky na rok 1929.
Praha [s. a.], 382). Kdy a kde Frantisek Bfezina zemrel, nevim.
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Obr. 7: Razitko a podpis c. k. notdre Frantiska Bieziny, 1902. FRANTISEK BREZINA, C. K. NOTAR / VE VAL
KLOBOUCICH NA MORAVE // FRANZ BREZINA, K. K. NOTAR / IN WALL. KLOBOUK IN MAHREN.
Soukromy archiv.

Josef Togner (1/1904-12/1910)

Po Bfezinovi prfisel na kloboucké notdrstvi Josef Togner. V lednu 1904 Cetli &te-
néii Md&hrisches Tagblatt, ze je kandiddt notdistvi dr. Josef Togner, pUsobici toho
casu v Jihlave, jmenovan notdrem pro Valasské Klobouky (Md&hrisches Tagblatt 25,
9. 1.1904, C. 6, 4). Togner studoval ve Vidni, v fiinu 1899 — to mu bylo 27 let — byl
»Rechts-Practikant dr. Togner jmenovdn ,zum nichtadjutirten Auscultanten pro
vrchni zemsky soud pro oblast Moravy a Slezska (Mdhrisches Tagblatt 20, 27. 10. 1899,
C. 246, 4).

Josef Frantisek Togner se narodil 26. fijna 1872 v Kunzaku (asi 10 km z&dpadné od
Jindfichova Hradce) jako treti dité kunzackého méstana Josefa Tognera a jeho Zzeny
Karoliny, dcery kunzackého méstana Antonina Vosolsobé (SOKA v Treboni, fond
Sbirka matrik Jihoc¢eského kraje, inv. &. 2922, pof. €. 12). Jeho Zena Marie (narozena
1875) byla dcerou jinlavského feznika Ludvika Plotzara a jeho Zeny Alzbéty rozené
Tognerové (l); Josef a Marie se brali (dle pfipisu v kloboucké matrice narozenych)
1. Cervna 1901. Data s¢itdni lidu k 31. prosinci 1910 registruji v Kloboukdch v byté
v ¢p. 107 manzele Tognerovy a ffi jejich déti: syny Richarda (narozen 4. Cervna 1902
v Jinlavé) a Otokara (narozen 11. listopadu 1910 v Kloboukdch ¢p. 107, podle pfipisu
u narozeni zemrel 6. Unora 1914) a dceru Elisku (narozena 21. bfezna 1905 v Klobou-
kadch na ¢p. 107 jako Alzbéta Marie (1), dédecek Josef je psdn jako pansky sluha
v Horni Cerekvi, podle pfipisu u narozeni se Alzbéta v roce 1934 v Olomouci vdala
za dr. Véclava Zaluda) (MZA Brno, fond E 67 Sbirka matrik, inv. &. 4824). V domac-
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Obr. 8: Boz(fko a podpis ¢. k. notdre Josefa Tognera, 1908. J. U. DR. JOSEF TOGNER / C. K. NOTAR
VE VALASSKYCH KLOBOUCICH NA MORAVE / K. K. NOTAR IN WALLACHISCH KLOBOUK IN MAHREN.
Méstské muzeum Valasské Klobouky, Archiv, K 37/1z.
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Bolesti zdreeni podavime vsem peibuznym a piatelam trachlivou zpriva,
ze PPan povolal k Sobé z naScho stiedu a navidy nas opuslit nds milovany
manzel, olee, bratr, strye, dédeéek, tehian, pan

JUDr. Josef Togner,

notaf v Olomouci,
puudm m?ﬂﬂl tm v Olemouci, vicepresident $télé delegoce notéiskych komor Republiky
% U do Spolkv notéid leskoslovenshych o piedieda Moravikoslezshého
od'bonl Spolku nONED Zetkoslovenskych, piediedo Okresni péle o mlédet v Olomouti, Zlen vy-
boru Ceské zemiké pule © mlédel no Morovié v Brnd, uroﬁuu:l mistopfedieda Spolku pro pééEi
o nezomlimend o Létebného Komitélu pro L] v Ol i. mistostorosla HosiEské
2upy Vill. Olomoue-Sternberk, elan Oth.dnalc vibory MNérodnl jednoty pro vichodni Maorave
v Olomouci, 2len viboru Zemské viodowvny |l. Viecbecného pensijniho dstove v Brnd. byvoly
dlmhnhry starosta mésta Uh. Ouirohu, Zesiny obfon méste Buiovic @ Uh. Ostrohu o piedsedo
Vinoiskbho drulstvo ve Bzenci otd.,

ktery po dlouhé a 1¢2ké chorob&é we &lvrick dne 1. ¢ervence 1937 zemftel.
Télesné pozidstatky drahého zesnulého budou wGtery 6.Tervence 1937
© 15. hodind v oloinouckém kremaloriu zpopelnény.
V Olomouci dne 1. &ervence 1937,
Marie Tognerovi, manelka,

Nr. Richard Togner, Helufe Tognerovd, Huika Tognerova,
Elifka Zaludovi, Dr. Ing. Viaclav Zalud, Venoufek Zalud,
oy

snocho a xel. vhuei.

vory poulifnl dréhy we P. T. smutelnt m budov v den pohibu o pil 15. hodind
s

Masarykovd ¥ k disposici.

Obr. 9: Parte dr. Josefa Tognera. Lidove noviny 45, 4. 7. 1937, €. 332, 14. |
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nosti s nimi Zily jesté patndactiletd netef Markéta Friedlovd a sluzka Aloisie Repkovda
(zBrumova). -V kanceldfi pana notdre byli ke konciroku 1910 zaméstndni Karel Krébl
(Ep. 80) a jako pisar Alois Svach (Ep. 368).1

Notdr Josef Togner, klobouckd opora masarykovského tédbora ve volbdch v roce
1907, byl v prosinci 1907 zvolen do klobouckého obecniho vyboru, volby byly ale
potvrzeny az po dvouletém rekurznim jedndni v listopadu 1909; v zastupitelstvu tedy
pracoval jen rok. Dne 11. ¢ervna 1910 byly na jeho ndvrh ustaveny pri zastupitel-
stvu — ,,po vzoru mést jinych" — odbory finanéni (,,za Ucelem sledovdni a bdéni nad
obecnim hospoddrstvim") a prévni (,pro vyfizovdni pfipadnych prdvnich zdlezitos-
1i*); n&sledné byl zvolen ¢lenem obou odbord. Od ledna 1905 do ledna 1906 a od
ledna 1908 do ledna 1909 byl Togner Clenem vyboru Besedy (BD, inv. &. 4) a v letech
1905-1906 byl starostou mistniho Sokola (Pamatnik k tficetiletému trvani Sokola, 47).

Na prelomu let 1910 a 1911 (Lidové noviny 19,2. 1. 1911, €. 2, 2) zamifil Josef Togner
na nové pusobisté — do Uherského Ostrohu, kde dokonce v letech 1913-1919 za-
stéval Ufad starosty mésta (Uhersky Ostroh. Uhersky Ostroh 2000, 260). V roce 1926
presidlil z Ostrohu do Olomouce, ve 30. letech — az do své smrti — zastdval Ufad prezi-
denta notdarské komory v Olomouci (BALIK a kol. 2014, 83). JUDr. Josef Togner zemiel
v Olomouci 1. Cervence 1937 (Lidové noviny 45, 4.7. 1937, &. 332, 14).

Josef Vavrouch (1/1911-11/1925)

Po Josefu Tognerovi pfisel v lednu 1911 do Klobouk Ctyfiatficetilety JUDr. Josef Va-
vrouch, a to z Kojetina (Nasinec 47, 25. 1. 1911, €. 21, 5). V Kojetiné je k prosinci 1906
zmiriovdn jesté jako kandiddt notdfstvi (Amisblatt zur Brinner Zeitung — Ufedni list
Brnénskych novin, 29. 12. 1906, &. 297, 1).

Narodil se 1. srpna 1876 v obci Uhficice (dva kilometry severné od Kojetina) na
&p. 5jako Josef Vavruch. Jeho rodici byli pUllanik Jan Vavruch a jeho Zena Matylda.
Vynos moravského mistodrzitelstvi ze 4. kvétna 1904 konstatuje, zZe piijmeni ofce zni
»Spravné” Vavrouch, nikoli Vavruch (ZA Opava, fond Sbirka matrik Severomorav-
ského kraije, sign. Km VI 26, inv. €. 11225). Dne 6. kvétna 1911, to jiz pUsobil v Klobou-
kach, se Ctyfiatficetilety dr. Josef Vavrouch v Olomouci u svatého Michala oZenil
s jedenactyricetiletou Frantiskou, dcerou Frantiska Gottingera, skladnika v tovdrné
v Pferové; Frantiska se narodila 14. bfezna 1870 v Kroméfizi (ZA Opava, fond Sbirka
matrik Severomoravského kraje, sign. O V 19, inv. . 9741).

Vlednu 1913 byl dr. Vavrouch zvolen — v prvnim volebnim sboru — do zastupitelstva
mésta Valasské Klobouky. Zastupitelem byl zvolen i v pristich volbdch — v Eervnu
1919 (kandidoval za Eeskoslovenskou ndrodni demokracii) a v zéii 1923 (kandidovall
za pokrokové sdruzeni). Od fiina 1923 byl dr. Vavrouch druhym ndméstkem starosty,
v listopadu 1925 na Clenstvi v radé a zastupitelstvu rezignoval.

V roce 1912 byl Josef Vavrouch mimo jiné vzdélavatelem klobouckého Sokola,
v letech 1913-1925 pak byl jeho starostou (Pamatnik k fficetiletému trvéni Sokola, 47).

Témér patndctilety pobyt dr. Vavroucha ve mésté se v klobouckych matrikéch -
narozenimi, snatky ¢i pfipadnymi Umrtimi — nijak neprojevil. Pi s¢itdni lidu v roce 1921
tvorili domdcnost pana notdre bydlici v ndjemnim domé &p. 107 on s manzelkou
Frantiskou a osmndctiletd sluzka Frantiska Somanovd (OkU Uhersky Brod, inv. &. 1325,
kart. 1411). Manzelstvi bylo zjievné bezdétné.

Josef Vavrouch v Kloboukdch pdsobil do roku 1925, kdy odesel do Znojma. K roku
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Obr. 10: Rozlouceni klobouckého Sokola s dr. Josefem Vavrouchem, 1925.
Méstské muzeum Valasské Klobouky, Fotoarchiv, inv. ¢. 5665.

1947 se s nim setkdvdme v Tisnové, v novindch inzeroval prodej domu ve Znojmé
(Slovo ndroda 3, 13. 4. 1947, &. 87, 9). Zemiel v TisSnové 30. fijna 1953.

Kloboucti notdri nepochdzeli z elitnich vrstev spolecCnosti: otec jednoho byl Ufed-
nik (Vorisek), v jednom piipadé vidime femesinika - tkalce (Volf), v jednom pfipadé
méstana (Togner) a ve zbylych pfipadech rolnika (Vavrouch) a domkare (Bfezina).
Siiatek uzavirali v prdméru ve 33,4 letech, piicem? jejich nevésty byly prdmémé o 6,8
roku mladsi (Vorisek mél nevéstu mladsi o Sestndct let, jediny Vavrouch mél nevéstu
starsi, a to o sedm let); socidini status nevést (prdmémé mély 26,6 roku) byl velmi
podobny statusim Zenichd: otci nevést byli Ufednik, mé&stan, rolnik, feznik a délnik.
Dodejme, Ze ve viech piipadech méla klobouckd domdcnost notdid jednu sluzku.

Zaméfime-li se na vék notdrd v dobé jejich ndstupu do Klobouk, zjistime prdmémy
vék 38 let; ve viech piipadech byly Klobouky jejich prvnim samostatnym notdrskym
pUsobistém, jejich prvni notdiskou zkusenosti. S vyjimkou Frantiska Bfeziny, jenz to pro
kratkou dobu pUsobeni v Kloboukdch nemohl stihnout, se zdejsi notdii angazovali
v komundini politice a byli zvoleni do zastupitelstva mésta. Vsichni pracovali v mist-
nich spolcich. Vsichni kloboucti notdri Zili a pracovali v domé &p. 107, v ndjemnim
byté, ktery Frantisek Volf po svém nastéhovdni v roce 1880 zaridil zE&sti jako notdi-
skou kanceldr.
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Notdri ve Valasskych Kloboukach:

1/1872-8/1895 FrantiSek Volf
9/1896-6/1901 Antonin Vofisek
6/1901-11/1903 FrantiSek Brezina
1/1904-12/1910 Josef Togner
1/1911-11/1925 Josef Vavrouch
Pozndmky:

' 7dkonnik fissky pro krdlovstvi a zemé v radé fisské zastoupené. Rok 1871. Videri 1871, 163. —,,No-
tar jest dle rak. prdva osoba stdtem ziizend a verejné povérend k tomu, aby o prohldsenich
a jedndnich prdvnich a o prdvnich skutecnostech spisovala a vyddvala verejné listiny, pak
k tomu, aby listiny ji svéfené uchovdvala a prijimala penize i cenné papiry k tomu cili, by je jinému
vydala neb k Uradu slozila. Notdrstvi jest dle rak. prdva verejnym statnim Gradem.* Heslo Notdrin
Ottdv slovnik naucny XVIll, Navary-Ozivnuti. Praha 1902, 438-440.

2 Nepiipustné bylo napiikiad provozovdni kupeckych obchodd, burzovni spekulace a zprostredkovatelskd
&innost, spekulace s nemovitostmi nebo ndkup a prodej pohleddvek. BALIK, S. a kol. 2014, s. 96. — DUstoj-
nost stavu mohl notdr porusit napiiklad zpUsobem, ktery oddvodrioval disciplindrni fizeni, braki do Uscho-
vy soukromé posledni vile, aniz by o tom sepsal protokol, nechali zpustnout vnéjsi vzhled své Uradovny,
pUjcovaHi penize na Urok 10-12 %, pominuki pii Grednim vykonu povinnost presvéddCit se o totoznosti
sfran, vyuctovali odménu v rozporu s tarifem nebo porusi-i zékaz pribrat jako svédky Ukonu zaméstnan-
ce kanceldre. Tamtéz, 97.

3 Regiondini vyzkumy notdrstvi pro obdobi pred rokem 1914 (respektive 1918) byly zatim realizova-
ny predevsim v Cechdch — pro Blovice (Radek Keller, diplomovd préce), Usti nad Labem (Barbo-
ra Bitterovd, diplomovd préce), Ceskolipsko (Karolina Truhléfovd, diplomovd préce) a Strakonic-
ko (Anna Podhorskd, bakaldiskd prace). Srovnej BALIK, S. a kol. 2014, 150.

4 BrUnner Zeitung, 26. 1. 1872, ¢. 21, 134. K pfitomnosti notdre Volfa v Kloboukdch viz také Moravské
noviny 24, 29. 10. 1872, ¢. 130, 4.

5 Udaje z valasskoklobouckych matrik in MZA Brno, fond E 67 Sbirka matrik, inv. &. 4823, 4824, 4847,
4867 a 4868.

¢ ,Beseda a zdlozna prospivaly zvidsté, kdyZ prisli do Klobouk notdr Fr. Wolf, u ného zaméstnany jeho
$vagr Jan Matzal, soudce Vdclav Hruby, kteff viichni ndrodné pracovali.” SERY, F. 1932a: Z mych pa-
méti klobouckych IIl. Nase Valassko 3, 36. —,,V zdloZné a besedé nds nebylo mnoho, ale byl to krou-
Zek divémy, Seské védomi z nds vytvorilo takotka rodinu. Lékdrnik Zdichynec, dr. Kusala, Ant. Matyds
C. 225, notdr Wolf, soudce Hruban, Hefmdnek, svagr notdrdv Matzal, Tobids Barinka na Sychrové &. 92,
mlyndf Ant. Skoda a 1é7 i fara s fardfem P. Pfemyslovskym. Ten mdlo chodil mezi nds, ale citil upiimné
ndrodné&. Pofddaly se &asto zdbavy i schize." SERY, F. 1932b: Z mych paméti klobouckych V. Nase
Valassko 3, 186.

7 MZA Brno, SOKA Zlin, fond Archiv mésta Valasské Klobouky, inv. ¢. 22. Zde i dalsi niZze uZité zpravy
ze zaseddni obecniho vyboru z let 1864-1884. Zprdvy ze zaseddni obecniho vyboru z let 1885-
1907 pak tamtéz, inv. ¢. 23.

8 Podrobnéji ODEHNAL, P. 2018: ,,Obecni zastupitelstvo sobé takového ucitele pidti nemdze, aby smir
ndrodnostni porusen nebyl" K otdzce ndrodnostniho napéti ve vychodomoravském okresnim mésté
v 70. a 80. letech 19. stoleti. Viastivédné kapitoly z Valasskokloboucka 19, 2-17.

131 | C. k. notdf ve Valasskych Kloboucich Notdfi Frantisek Volf, Antonin Vorisek, Frantisek Biezina...



? K 1. lednu 1891 byl zastupitelstvem mésta ndjem tohoto bytu zvySen o 50 zlatych, a to na 400
zlatych ro¢né.
MZA Brno, SOKA Zlin, fond Obcanskd zdloZna Valasské Klobouky, inv. ¢. 2. — Pfed polovinou
90. let se ob&anskd zdlozna rozhodla postavit hostinec, oznacovany Frantiskem Serym jako nd-
rodni ddm: ,[...] az se konecné zdlozna odhodlala vystavét ndrodni dom. Ale téch Uskokd a figld
se strany némecké, aby ndm to prekazilil Pokusy nase o zakoupeni vhodného mista zmareny né-
kolikréte, az v r. 1895 podarilo se ndm tajné ziskat dim &. 41 v sousedstvi zdlozny. Na mdle bylo, Ze
i tu by ndm byli radnicti Némci vyfoukli koupi pfed nosem. D€lali ndm pak obtiZe jinak. Kdyz pojat
pldn representativnéjsi budovy, zbubnovali proti zdlozné run a to bohuZel dost Uspésné, kdyz
i nasi stoupenci, notdi Wolf a fardi Premyslovsky, vybrdnim svych vkladU zaseli neddvéru. Bylo
nutno se uskrovnit, pldn ménén nékolikrét." SERY, F. 1932b, 186.
Jan Matyds, pisaf u notdre, je jako kmotr uvadeén také v Unoru 1884 a v fijnu 1889, svédkem snatku
byl v cervenci 1892 a v kvétnu 1894; jako otec ditéte je v klobouckych matrikdch zapsdn k bfeznu
1888, kdy je uveden jako kancelista u notdre.
Bohumil studoval na uherskohradistském gymndziu, v seznamu abiturientd a ZdkG je nicméné
uveden jako Miloslav Volf (narozen 1873); k 31. prosinci 1890 studoval Bohumil Milo$ Volf v Olo-
mouci. ODEHNAL, P. 2016: ,,Obzvidsté nyni citi obyvatelstvo kloboucké nutnu potrebu zrfizeni vys-
Sich skol* K otdzce méstanskych skol na vychodni Moravé na prikladu Valasskych Klobouk. Vias-
tivedné kapitoly z Valasskokloboucka 17, 24 a 27. — Jako pravnik je Milos Volf psdan také v lednu
1902, kdy byl kmotrem Oldficha Milose Bardonka, syna notdrského kancelisty Dépolda Bardonka.
MZA Brno, SOKA Zlin, fond Notdrstvi Valasské Klobouky, bez evidence uloZeni. Ve fondu se na-
chdzeji spisy a jednacirejstriky Frantiska Breziny z let 1901-1903 (jedna kniha a jeden balik), Josefa
Tognera z let 1904-1911 (pét knih a Sest balikd) a Josefa Vavroucha z let 1911-1913 (jednacfi
rejstiik), respektive 1911-1919 (dva baliky spist), vie ¢. prirdstkové 4/1972. Pod &. prirdstkovym
37/1977 jsou zde uloZeny jednaci rejstiiky Josefa Vavroucha z let 1913-1921 (dvé knihy) a spisy
zlet 1919-1924 (pét balikd); pod &. piirdstkovym 29/1986 (uvddim dle skartacniho zdpisu) se zde
pak nachdzeji spisy z let 1925-1934 (30 balikd) a jednaci rejstiiky a jmenné seznamy z let 1902
(Brezina, dvé knihy), 1904-1905 (Togner, ffi knihy), 1910-1925 (Vavrouch, tfi knihy), 1920-1940 (No-
votny, devétknih), 1925-1935 (Bubilek, pét knih) a 1942-1951 (Sromota, osm knih). — Déle jsou zde
uloZeny ve dvandcti kartonech spisy notdre Bedricha Bubilka (1935-1936, ¢. jednaci 7773-8592),
Eduarda Novotného (1936-1942, &. jednaci 8-1324, 1334-2695, 2708-3796 a 3809-4877) a Josefa
Sromoty (1943-1951, &. jednaci 5-649, 651-1498, 15062243, 2257-3000, 3003-3599, 3600-4092
a 4101-4593), v3e C. prirGstkové 11/2011.
14 OkU Uhersky Brod, inv. &. 1232, kart. 1356. — Krébl (psdn také Krébl & Kroebl) se jako pisaf u no-
tére Ci notdrsky Urednik objevuje v klobouckych matrikdch od srpona 1905 (narozeni ditéte, ddle
v Cervenci 1908 a v dubnu 1911, tehdy je psdn jako notdfsky solicitétor), v sronu 1908 evidujeme
Umrti jeho ditéte, svédkem sriatku byl v Gnoru 1908 a v lednu 1910. Svach je jako notdisky Urednik
v klobouckych matrikdch zapsdn v listopadu 1913, kdy se oZenil, a také v fijnu 1914, kdy se stal
poprvé otcem.
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Prameny:

Moravsky zemsky archiv v Brné, fond E 67 Sbirka matrik, inv. C. 4823, 4824, 4847, 4867, 4868, 15923,
15924 a 15935.

Moravsky zemsky archiv v Brné, Stdtni okresni archiv Uherské Hradisté, fond Okresni Urad Uhersky
Brod, inv. €. 965, kart. 1161; inv. C. 1054, kart. 1222;inv. C. 1144, kart. 1283; inv. &. 1232, kart. 1356; inv.
C. 1325, kart. 1411.
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Moravsky zemsky archiv v Brné, Statni okresni archiv Zlin, fond Archiv mésta Valasské Klobouky, inv.
Cc.22a23.

Moravsky zemsky archiv v Brné, Statni okresni archiv Zlin, fond Notdrstvi Valasské Klobouky, bez evi-
dence ulozeni, C. prir. 4/1972, 37/1977, 29/1986 a 11/2011.

Moravsky zemsky archiv v Brné, Statni okresni archiv Zlin, fond Obcanskd zdloZna Valasské Klobou-
ky, inv. C. 2.

Moravsky zemsky archiv v Brné, Statni okresni archiv Zlin, fond Spolky Valasské Klobouky, Beseda
Dobrovsky, inv. ¢. 1, 2, 4, 19 a 25.

Stdtni oblastni archiv v Treboni, fond Sbirka matrik JihoCeského kraje, inv. &. 2922, por. &. 12.

Zemsky archiv v Opavé, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje, sign. Km VI 26, inv. &. 11225;
sign. LIV 44, inv. €. 6755; sign. Mh IV 4, inv. &. 7053; sign. MO V' 3, inv. &. 1865; sign. O V' 19, inv. C. 9741.

Amtsblatt fr Brinner Zeitung — Ufednf list Brnénskych novin, r. 1899, 1906 a 1913.
Brinner Zeitung, r. 1872 a 1903.

Hias, r. 1881 a 1887.

Lidové noviny, r. 1911 a 1937.

Mdhrisches Tagblatt, r. 1899 a 1904.

Moravskd orlice, r. 1868.

Moravské noviny, r. 1872.

Ndrodni listy, r. 1896.

Nasinec, r. 1911.

Slovo ndroda, r. 1947.
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Predndaska cestovatele Emila Holuba
v Kroméizi roku 1890 a jeji ozvuky'
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Abstract:

Emil Holub is one of the most prominent, as well as best known Czech globefrofters. He
was born on 7" October 1847 in Holice in Bohemia in the family of the local doctor. He
followed in his father' footsteps and, having finished the Secondary Grammar School,
he graduated from the Medical School. The knowledge and skills he had gained there
helped him during his stays in Africa. While still studying, he engaged in archaeological
collections in Bohemia. In 1872, several months after he had finished the Medical School,
having been inspired by the example of David Livingstone, he travelled to South Africa
in a spirit of Czech and Austrian patriotism, and in an attempt to gain for his mother
land ethnographic and natural science African collections. He undertook two journeys
to South Africa during his life (1872 — 1879 and 1883 — 1887). He longed to discover parts
of the country unknown to Europeans, which he, at least partially, managed fo do during
his second journey, when, from the so far undiscovered area, he researched a small part
of what is today known as Zambia. Instead of discovering Africa, he became a docu-
mentalist of life in the visited territories from ethnographic, zoological, botanical, geologi-
cal and cartographic point of view. During his journeys he collected tens of thousands of
natural materials and ethnographic objects, which he infroduced fo the public in several
big exhibitions, mainly in Prague and Vienna. These exhibitions were not financially suc-
cessful and ended up in deficit. He gave hundreds of lectures about his visits to Africa
and aspects thereof, which also meant a considerable source of income. Apart from
giving the talks and lectures, he also wrote many texts based on his expeditions to Africa,
both popular and professional. Exceptional among these are his travel books mapping
the first as well as the second expeditions to Africa. His plans fo found a Museum of South
Africa exhibiting his own collections were cancelled and so he donated the collections
on the one hand to distinguished Museums and Universities both in Europe and the USA
but on the other hand also to small towns, schools and societies in places where he lec-
tured. In the course of series of his lectures in 1890, Emil Holub gave two lectures on the
second of his expedition to Africa on 27.4.1890 also in Kroméfiz. Unknowingly, the globe-
frofter became a part of the local political clash of opinion trends in the National Party in
Moravia. As far as his talk was concerned, the clash was resolved in a compromise sup-
porting the idea. Emil Holub sent in summer 1895, as he always did, to the places where
he had lectured, 3 crates of his African collections addressed to the Municipal Council in
Kromériz. The collections were given to the local Czech Grammar School. It took a long
time for the inhabitants of Kromériz to thank him for this gift. At that time his health took
turn for worse, many of his ailments stemmed from his travels in Africa. He died, devas-
tated by illnesses and after months of financial hardship, in Vienna on 21+ February 1902.

Keywords:
fraveller Emil Holub, Kromériz, lecture, donations, African natural collections

Uvod

Predklddany text byl inspirovdn praci Davida ValUska Cestovatel Emil Holub a Na-
pajedia (VALUSEK 2002), ktery vysel na strankdch Acta musealia v roce 2002.

Emil Holub v Kroméfizi uskuteénil v rdmci svého velkého predndskového turné
konaného na konci osmdesatych a v devadesdtych letech 19. stoleti predndsku
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»O vyzkumech a uddlostech posledni vypravy po Africe", konala se 27. dubna 18%0.
Predndsejici si vymeénil se z&stupci mésta nékolik dopisU.

Pro pochopeni zpravy z Holubovy predndsky, editovanych listd a okolnosti cesto-
vatelova vystoupeni v Kromérizi si krdtce zrekapitulujme béh jeho Zivota. Emil Holub
se narodil 7. fijina 1847 v Holicich v Cechdch jako jediny syn mistnimu Iékari Frantisku
Holubovi a jeho zené Anné. V Holicich vychodil Emil Holub i obecnou kolu. Deset
rok0 po Emilové narozeni se rodina prestéhovala do Patku nad Ohfi v severnich
Cechdch. Roku 1857 za&al studovat na némeckém Malostranském gymndziu v Pra-
ze. Ide se mu, pokud jde o studijni vysledky, pfilis nevedlo a rodi¢e ho tedy dali na
némecké gymndzium v Zatci, kde i odmaturoval. BEhem gymnazijnich studif se za-
¢al vice zajimat o archeologii a pfirodni védy. Po maturité se Emil Holub zapsal na
studium mediciny na prazské Karlo-Ferdinandové univerzité, vystudoval ji v letech
1866-1872. Sel vlastné ve stopdch otfce, ktery na téze univerzité ziskal fitul patron
chirurgie spolu s aprobaci pro vykon ocniho lékafstvi, zubniho Iékafstvi a porodnictvi
a v Holicich i v Patku pUsobil coby Iékar.

B&hem studii navstévoval Emil Holub muzea, knihovny, pratelil se napfiklad s Vojtou
Ndprstkem, putoval po zapadnich Cechdch, podnikal archeologické vyzkumy ve
strednich Cechdch a v souvislosti s nimi zacal se sbératelskou cinnosti. Koncem roku
1871, tedy krdtce pred Usp&snym zakoncenim vysokoskolskych studii mediciny, se
Holub, misto aby obsadil n&jaké 1ékarské misto v Cechdch a usadil se, rozhod! pro
cestovdani nezndmymi krajinami. Vybral si Afriku.

Zdaleka nejzndméjsim cestovatelem po Africe a objevitelem nezndmych oblasti
byl skotsky Iékar a misiondrf David Livingstone, jehoZ cestopis Missionary Travels and
Researchesin South Africa zroku 1857 (Misiondiské cesty a vyzkumy v Jizni Africe) Ho-
lub znal z mladi (HOLUB 1880, 391), ¢etl ho v némeckém prekladu, protoze anglicky
se zacal ucit az pfi svém prvnim pobytu v Africe (HOLUB 1880, 259).

Vedle jinych dvodU to byla snad i inspirace Livingstonovym Zivotem a cestami,
co primé&lo Holuba vybrat si tento svétadil (SAMAL 2013, 89).

Své plany zacal uskutecnovat Ctyfi mésice po promoci (24. 2. 1872), kdy se do
Afriky skutecné vydal. BEhem prvniho jihoafrického pobytu uskutecnil z Dutoitspanu
a jeho démantovych poli tfi vyzkumné cesty do vnitrozemi. Ta prvni v Transvaal-
ské republice povodim feky Vaalu k lidnatému méstu Potchefstroom a Wonderfon-
teinskym jeskynim byla zkusebni za U&elem aklimatizace a ziskdni zkusenosti. Zacala
v Unoru 1873 a trvala dva mésice; penize na ni vydélal Iékafskou praxi, stejné jako
na cestu druhou, kterd méla byt jiz vyzkumnd a trvala od listopadu 1873 do dubna
1874. Vyprava vedla vice na sever a Holub se setkal s nékolika pamétniky Livings-
tonovych ndvstév v téchto mistech. Vedle pfirodnin také ziskal mnozstvi etnografic-
kych predmétl, jako odévl, ozdob, nddob, zbrani. Mistni ndcelniky a jejich blizké
si naklanél Iékarskymi znalostmi a dovednostmi. Holub se pfi cesté musel zotavovat
z maldrie. Po zakladnim zpracovani své sbéry posilal do Cech v desitkdch beden.
B&hem prvniho afrického pobytu méla byt tou hlavni a nejvyznamnéjsi treti Holubo-
va vyzkumnd africkd cesta (bfezen 1875 az listopad 1876), kterd v prvni Cdsti Sla ve
stopdch jeho cesty druhé, takze mohl porovndvat zmény a vyvoj, oviem stocila se
vice na sever. Podival se na Viktoriiny vodopddy, dosel k fece Zambezi a plavil se
po ni. Zhoriujici se maldrie viak znamenala konec této expedice naplnéné mnoha
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etnografickymi sbéry. Nakonec $lo spise nez o objevitelské vypravy o vypravy sbéra-
telské, dokumentujici Zivot na danych mistech v dané dobé.

Prvni vystavu jeho dopisy, kreseb a predmétl usporddal pro Ceskou verejnost na
Staroméstské radnici v Praze v listopadu 1874 Vojta Ndprstek. SGm Holub vystavil své
sbirky jiz v Jizni Africe (leden 1877, Kimberley).

Na cestu do Evropy se vydal zacdtkem srpna 1879, zdrzel se v Anglii, takze do Pra-
hy dorazil az v fijnu t.r. Byl viele pfijat, stal se celospolecensky uzndvanou osobnosti;
témér okamzité zacal s predndskovou cinnosti a pripravil vystavy svych sbirek v Praze
(Sttelecky ostrov, listopad 1879 az leden 1880) a ve Vidni (Pratr, kvéten az fijen 1880).

Po skonceni vystav Holub hojné pfedndsel v zemich rakousko-uherské monarchie i
v zahranici. Jesté v Africe béhem prvniho pobytu zamyslel vybudovat pro své africké
sbéry vlastni, soukromé muzeum, ale tyto predstavy opustil jesté pfed ndvratem do
Evropy. Po prvni videnské vystavé, kterd skoncila v Unoru 1881, se rozhodl své sbirky
rozdat, coz i ucinil. Vedle vyznamnych instituci v Evropé &i USA podéloval i mensi
obce, kde predndsel. Tam pozdé&ji zasilal z&silky svych sbirek, které skoncily vétiinou
ve skolnim kabinetu mistni skoly, jejiz feditel a ucitelé mnohdy byli z dar( rozpaditi,
protoze nevédéli, jak je vyuZit pfi vyuce, nebo byly pfeddny do muzea v dané obci
(SAMAL 2013, 370, pozn. 37).

Pocdtkem 80. let 19. stoleti jen Museu krdlovstvi Ceského Holub daroval pres 600
pfirodnin, vyznamné obohatil zoologickou sbirku muzea.

Vedle toho se vénoval spolu s védci v danych oborech odbornému zpracovdni do-
vezenych sbirek. K vydani pripravil svdj dvoudiiny cestopis Sedm let v jizni Africe (1880).

Ke konci vystavy svych sbirek ve Vidni se sezndmil s dcerou jednoho ze spravcd
Pratru Rosou Hofovou, s niz se pdr mésict nato v jejich 18 letech ozenil: ,,Jsouc dce-
rou inspektora nad budovami vystavniho paldce, v némz mi vysoké c.k. ministerstvo
obchodu vykdzalo mistnosti pro dilny, méla sdostatek prilezitosti sezndmiti se s mymi
pracemi a snahami.” (HOLUB 1890aq, 7)

Rizenn Holubovi, Dr. Emil Holnk,

Obr. 1: ManZelé Holubovi v roce 1890. Zdroj: HOLUB, E. 1890a: Druhd cesta po Jizni Africe. Dil I., Praha,
nestrankovand Uvodni priloha.
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Dvacet dn po svatbé (konala se 2. 11. 1883) se s ni a Sesti rakousko-uherskymi
vyzkumniky vydal na svou druhou africkou cestu (1883-1887), o jejimz pribéhu pre-
devsim vyprdvél v nedéli 27. dubna 1890 pfi své prvni kroméfizské predndice.

Expedice méla byt &tyfletd, prvotné védeckd, a méla byt zakoncena objevitel-
skou vypravou podél feky Kongo az na Uzemi SUddnu. Holub oviem sledoval i ob-
chodni z&jmy Rakouska-Uherska v Jizni Africe.

Reportdz z predndsky pretiskuji nize, proto tuto jeho druhou cestu nebudu vice
priblizovat, snad jen tolik je tfeba dodat, Ze z pldnované skute¢né objevitelské cdsti
vypravy Holub z dosud skutecné neprozkoumanych oblasti prosel jen malou Cdsti
dnesdni Zambie. Tam Sel nepoznanym krajem a dostal se do mist nedaleko metropole
dnesdni Zambie Lusaky (HULEC — OLSA 2008, 485-489). Chté&l objevovat nezndmé kon-
¢iny, jeho prizkumnickou ¢innost viak zdaleka predcil jeho pfinos sbératelsky, bada-
telsky, cestopisny, protoze podrobné popisoval viechna Uzemi, kterd prosel, z Ghlu
pohledu mnoha védeckych obor( (etnografie, botaniky, entomologie, kartografie
apod.) a vedle toho popisovdni proslou ¢dst Afriky dokumentoval svymi mohutnymi
mnohooborovymi sbéry.

Pfredndskova cinnost po navratu z druhé cesty do Afriky

Po ndvratu z velmi dramatické druhé africké vypravy jezdil Emil Holub hodné po
predndskdch, znamenaly pro néj zdroj obZivy, napsal dalsi dvoudilny cestopis ,,Dru-
hé cesta po Jizni Africe. 7 Kapského mésta do zemé Masukulumb(*, a predevsim
vefejnosti na velkych vystavach predstavil své sbéry z obou cest. Prvni souhrnnd
vystava probéhla ve videriském Prétru (16. 5.-15. 11. 1891) a druhd, jesté rozsahlejsi,
rok nato na prazském Vystavisti (30. 4. 1892-18. 2.1893). Prestoze mély obé vystavy
statisicové ndvstévnosti, videriskou shlédlo 175 637 platicich ndvstévnikl, prazskou
vystavu 188 416 osob, skoncily vzhledem k vysokym ndkladOm a piijatelnému vstup-
nému se zapornym financnim vysledkem, o Cemz se docteme i v dopise E. Holuba
kroméfizskému starostovi publikovaném nize.

Ze své druhé africké cesty E. Holub piivezl jisté hodné pres 60 000 kusl predméty.
Pro vyznamnou Cdst z nich zamyslel opét vybudovat samostatné jihoafrické muze-
um ve Vidni, Praze Ci Pesti, které by fidil. K realizaci predstav viak neprikrocil, s Edsti
sbirek opét pocital pro obdarovdni muzei, skol Ci obci, v nichz predndsel, coz i Cinil
nakonec aZ k darovéni &i rozddni prakticky viech dovezenych predmétd. Museum
krdlovstvi Ceského bylo na zddost svého vedeni roku 1894 podéleno vice nez 170
zoologickymi expondty z Holubovych sbérd, na nichz se obé strany dohodly. Emil
Holub pfi rozddvani svych sbérd skoldm, spolkim atd. v mistech predndsek vétsinou
platilijejich dovoz, coz ho pfislo podle viastniho odhadu na 70 000 zlatych, roku 1900
uz uddvd 76 000 zlatych (KREJCAR 2000, 3).

V letech 1894-1895 absolvoval Holub pfedndskové turné po USA, do konce Zivota
ho viak trapily tropické nemoci — zvI&s§té maldrie. Na ndsledky onéch chorob zemrel
Emil Holub skoro v chudobé ve véku nedozitych 55 let ve Vidni 21. Unora 1902. Dlou-
ho snil o tfeti cesté do Afriky, stdle ji odklddal a nakonec neuskutecnil.

Politické soupereni v Kroméiizi v dobé Holubovy prednasky

Holubovu predndsku v Kroméfizi predznamenaly mistni politické rozbroje, které
byly soucdsti frakénich bojd v dosud jediné Ceské strané v zemi — v Narodni strané
na Moravé (strana moravskych staroc¢echu).
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V Kroméfizi se od konce 80. let 19. stoleti prosazoval jeden z vyznamnych opozic¢-
nich proudd v ndrodni strané vedeny maijiteli a vydavateli listu Velehrad Frantiskem
Barvicem a Aloisem Kusdkem. V té dobé 3lo o jediné mistni noviny. Velehrad zde
vychdzel od dubna 1889, klad! diraz na slovanofilstvi, cyrilometodéjsky odkaz a vel-
komoravskou fradici. Moc ve mésté oviem drzeli v rukou zastanci stavajicich ideji
ndrodni strany. Piimo v Kroméfizi doslo 7. dubna 1890 ke sjednoceni opoziCnich sil,
které chtély zménit politiku Nérodni strany na Moravé zevnitt. Dalsi sjezd opozi¢nich
sil z celé Moravy organizovany vydavateli Velehradu Barvicem a Kusdkem byl do
Kroméfize svoldn na 22. Cervna 1890. Na ném jiz byla proklamovdna potteba zaloze-
ni samostatné lidové strany (moravskych mladocech() véetné piijeti jejino progra-
mu (PERNES 1979, 70-75; MALIR 1996, 83-85).

V Case tohoto politického tfresku délal Velehrad jiz po mésice reklamu bardovi ruskych
lidovych a duchovnich pisni Dimitriji AlexandroviCi Agrenévovi-Slavjanskému a jeho
sboru. Vydavatelé Velehradu na moznost jeho vystoupeni dlouhodobé upozormovali
tzv. kompetentni kruhy, tedy vedeni mésta se starostou starocechem Vojtéchem Kul-
pem. Do tohoto prostfedi vstoupil Emil Holub s prednd&skou o africkych vyzkumech.

Rodénik II. V. Kroméfizi, v utery due 11 unora 1890, Cislo 152.

A

i

Oanra Xpuerosoponna A rpencis-Cramimeran, Marrpift Azoweangponmrs, Arpesiers-Cannanesiil.
Olga Christoforovna Agrendva-Slavjanskaja. Dmitrij Aleksandrovié Agrenév-Slavjanskij

Obr. 2: Bard ruskych pisni Dimitrij Slavjanskij s manZelkou. Zdroj: Velehrad, 1890, r.Il, &. 12z 11. 2.
Muzeum Kroméfizska.

Opozicni Velehrad, ,,orgdn strany slovanské na Moravé", si termin Holubovy pred-
nasky vysvétloval nacasovdnim svymi politickymi protivniky. V Clanku (Velehrad,
1890, roc. I, €. 27, 3) nadepsaném ,,Misto Slavjanského — dr. Holub v Kroméfizi* vyslo-
vil podezieni, ze snahy Velehradu o koncert Slavjanského sboru v Kroméfizi mély za
ndsledek angazovdni dr. Holuba tzv. kompetentnimi kruhy pro pfedneseni prednds-
ky ve mésté zrovna v tu dobu, kdy je Slavjansky na Moraveé.
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Velky sdl méstanského nadsklepi v Kroméifzi

S

Predndshka
afrického cestovatele-D® Emila Holuba.

R L

V neddli dne 27. dubna 1890
4", hodin& odpoledne

v sale na mest. nadsklepi
. bude

D& EMIL HOLUB

plednifeti

0 vyzkumech a udélostech své posledni vypravy
po Africe.

Cisty vynos urden k uhra¥eni vyloh (as 120.000 z1.) spojenych

s pricemi praeparaénimi sbirek k jeho pFiti vystavé v Rotunds

r. 1891. Po vystavd maji sbirky museim a Zkolim rozdiny

byti, pfi fem# pélovice _mést v nichz Efodmﬁky odbyvany,
obdarena bytl ma.

GENY MiST:

Predni 2 fady a 2 zl., nasledujici 4 fady a 1 zl., ostatni
sedadla a 80 lkr. Listek lk stani 40O Icr. .. .. . .
Studentslké listly 4 20 lcr.

Predprodej listkii z laskavosti u p. knihkupce Ant. Olivy.

Eege sl wna ek o wrsad ET1 o dn e e teny

e

Obr. 3: Plakdtek ke kroméiizské predndSce Emila Holuba, Archiv Muzea Kroméiizska. |
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V okolnich méstech jsou vyvéseny plakdty ohladujici koncert sboru olomoucké-
ho pé&vecko-hudebniho spolku Zerotin se Slavjanského sborem v Olomouci, ale
v Kroméfizi jsou po rozich vylepovdny plakdty ohlasujici pfedndsku dr. Holuba. ,,Aby
Cert za zlé nemél, vystoupi v Kromérizi dr. Holub a tim bude zaZzehndno ruské nebez-
peci. Obecenstvo kromérizské bude kochati se v africkych vyzkumech a ani mu
nenapadne pomysleti na Slavianského. Nechceme tim snad zleh&ovati cennost”™
predndsky dra. Holuba v Kroméfizi, ale tdZzeme se, pro¢ prdvé nyni a ne dfive, anebo
pozdéjie Kdyz pdnové chcou pripraviti obecenstvu kromérizskému vzdcny pofitek,
pro¢ nezasadi se téZ o tak vzdcny a fidky poZitek umélecky, jako jest prdvé zpév
sboru Slavjanského? Ostatné co zanedbal ,Moravan' a pdnové z honorace veliké
ndrodni strany v Kromérizi — jisté ze samého statnictvi — vynahradi nékdo jiny a ne-
vime skutecné, jak Siroké bude ndrodni svédomi doty&nych ,nasich’ rozhodujicich
kruh0.“ Na z&vér ¢lanku Velehrad upozornil, Ze Slavjanského chce ziskat pro jedno
vystoupeni ve mésté zdejsi Concordia, coz byl némecky spolek zaméfeny na péci
o tzv. estetické UcCely a jejich podporu, hlavnim pfedmétem Cinnosti spolku oviem
byla hudba, zpév a jejich vyuka.

Zajimavé je, Ze na téze strdnce jako vyse uvedeny ¢ldnek je pretisténa i nezaujatd
zprdva o pripravované Holubové piredndsce ,,Dr. Emil Holub v Kromé&fizi“. Slo zéro-
ven o pozvdnku na akci s timto zédvérem: ,,Ocekdvd se, Ze obecenstvo kromérizské
nedd uijiti si prileZitosti této, aby vyslechlo zprdvy o nezndmych koncindch africkych
z Ust muZného a podnikavého cestovatele.” Pany z Velehradu nakonec uklidnil ¢len
vyznamné kromeéfizské rodiny Kozdnkovy a zdroven ¢len pévecko-hudebniho spolku
Moravan (od r. 1903 jeho dlouholety starosta) Dr. Emil Kozdnek, ktery Slavjanského

sbor pro dvé vystoupeni v Kroméfizi (17. 5. a 18. 5.1890) ziskall.2

O ¢em Emil Holub v Kroméizi predndsel

Jisté i proto byla Velehradem pfiznivé pfijata i prvni pfedndska Emila Holuba ko-
nand v Kroméfizi v séle na Nadsklepi v nedéli 27. dubna 1890 odpoledne pro ces-
ky mluvici obyvatele. V pofadi druhd pfedndska uréend obyvatelstvu hldsicimu se
k némcing, kterd se obsahové urcité od té Ceské moc neliSila, probéhla ve spolko-
vych mistnostech spolku Concordia téhoz dne vecer.

Popis predndsky publikovany ve Velehradu pod ndzvem ,,Dr. Emil Holub v Kro-
méfizi“, viz nize, pUsobi dojmem, jakoby byl psdn zainteresovanym stfedoskolskym
pedagogem, véetné vytky ohledné negativnino vymezovdni se predndsejicino
vOCi slavnému cestovateli Stanleymu a pochvaly studentm za zdjem a zvidavost.
| z nize publikované Holubovy korespondence se zdstupci mésta vysvitd klicova role
PANU profesord kroméfizské stredni skoly — uréité vyssino Ceského gymndzia —, ktefi
Holubovu predndsku na Nadsklepi organizacné zqjisfovali. Oba Holubovy cestopisy
kroméfizskd pedagogickd vefejnost znala.®

Ctendii si o predndice Emila Holuba v Kromé&fizi mohli v kromé&fizskych novindch
Velehrad, orgdnu strany slovanské na Moravé, precist tuto reportdz.*

,Dr. Emil Holub v KromériZi. Slavny cestovatel konal v nedéli, dne 27. dubna

v Kromérizi dvé predndsky o své cesté po Africe. Prvni eskou v sdle mést.[anského]
nadsklepi odpoledne, druhou ve&er v némecké Concordii. Ucel pfedndsek, jich?

142

| Studie



dosud konal i s kromérizskymi 276, je zndm. Nemoha nalézti dobrodincd soukromych,
ktefi by prispéli k uhrazeni vyloh pro praeparace sbirek velmi znacnych, vydéldvd
potfebné prostfedky predndskami. Sbirky obsahuji na 2200 ptdkdv a pres 500 savciv
africkych a ndklad na zfizeni pdci se na 120.000 zl. Hotové sbirky vystavi v Rotundé
videriské, nejvétsi to budové v Rakousku, pfistiho roku a postavi asi 25 cernosskych
chat k tomu cili. Do dubna budou pfipravy hotovy a po vystaveé sbirky rozddny més-
tOm, v nichZ pifedndsel. Dr. Holub piijel do Kroméfize o 4. hodiné odpoledne viakem
od Vidné. Na nadrazi uvital jej pan JUC. Hugo Zimek.> Do sdlu dychtivym obecen-
stvem prepinéného uveden byl p. starostou mésta Kromérfize a obecenstvu pred-
staven, které ho pozdravilo voldnim ,slavy' a potleskem. Zmiriuje se o svych cestdch
po Africe r. 1872-79 a 1883-87 a vysledcich jejich, o svizelich cesty a zpUsobu, jak
se chranil. Kofist™ z prvni cesty rozdal 113 mistOm a mezi tim pripravoval se k cesté
druhé. Predndskami od r. 1880 ziskal 47.000 zl., kterdZ suma rozmnozena milostivym
darem cisarovym 35.000 zl. a s tim podniknul cestu druhou r. 1884. Se Sesti evrop-
skymi fremeslniky — vojaky a s choti vyplul z Evropy a uchylil se napfed do Kapska,
kde r. 1879 vidda anglickd slibila mu podporu. Ale za zménénych pomérd podpory
nedostal a tak s tim mdlem, co mnél, bylo mu nastoupiti cestu. Zijednal si 4 povozy
se 60 voly, k nimZ najal 11 domorodcU. Za Ukol vytknul si prohlédnouti a prozkoumati
africké krajiny mezi fekami Prangem a Zambezim, drahou 2500 km dlouhou, a pro-
niknouti zvidsté na sever za feku Zambezi k nezndmym dosud Masukolumbdm. Ucely
sledoval védecké a obchodni. Obohaceni védy a vyvoz z Rakouska jsou vysledky,
jichZ chce dosdhnouti. Do cesty navalily se cestovateli rizné prekdzky. Sama ho-
landskd vidda v Kapsku uvalila nari ohromnou dan, jiZz podiehlo i védecké ndcini,
které s sebou nesl; potom priroda tropickd a lidé domorodci stavi se proti misiona-
fUm civilizace. Proto obezfetné a moudre jest pokracovati, aby domorodcdm vsti-
peno bylo svétlo Evropy, jak to &ini Anglicané. Ne ndsilim porobovati, nezaslapdvati
rdzem jejich zvyky a obyceje, zvldsté prdvni, ani neuvalovati dané - tim ¢ernoch se
popudi a zatvrdi. Po téchto vieobecnych pozndmkdch vybral si dr. Holub specidini
Cdst: ndrodopis a mluvil o jednotlivych kmenech africkych, s nimiZ uz za prvé cesty se
sezndmil. Popsal zZlomkovité lenivé a bdzlivé Hotentoty, s Australci spfiznéné Panthy,
mirumilovné Becuany, ktefi bojovnymi a loupeZivymi Panthy jsou utidceni; jednotlivé
kmeny pojimaiji v sebe vice samostatnych ndrodkd, tak Panthové 30, Becuani 6. Kolik
mést, tolik jest krdlovstvi. Odchylky ve strukture télesné kriklavéji vynikaiji jesté v pova-
ze dusevni. Panovnik uddvd tén, jaky viadar, taky ndrod. Batlapini jsou chudi, pro-
piji v§e v supi, v kofalce; jini jsou zdmoZni z obchodu a jsou faddnéjsi. Vzorny stat ma
kral Khami, muz uslechtily, ktery pochopil civilizaci, zakdzal import kofalky a udrzuje
v zemi pevny porddek. Neni tam vrazd ani krddezi. Vsude panuije jistota. Cesta témi-
fo zndméjsimi uZ ndrody nebyla bez nehod. Nejvdzinéjsi byla, Ze ztratil endemickym
zanétem plic a otrdvenim skoro viecek dobytek a kdyZ dorazil k fece Zambezi, pfi
prdtazich pfechodu onemocnél s celym prdvodem. Andélem spdsy byla Holubova
Zena, kterd podlehla africké horecce, az muZové z valné ¢dsti se pozdravili. Nemoc
spojend s nedostatkem potravy vyzddala si své obéti (2 Evropany). Ale nicim smély
cestovatel nedal se odstrasiti. Za ztracené povozy ziskal si Iékarskou praxi 20 nosi¢Ov
a s témi prekrolil Zambezi pres vsecko zrazovdni Maruckych pohlavérdv a dal se
na pochod k severu mezi Masukolumby. Masukolumbové, jimZ padl za obét i slavny
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Livingston a o nichz jejich jizni sousedé pravili, Ze jsou to zvifata a ne lidé, jsou ndro-
dem bojovnym, rozdélenym asi ve 20 malych krdlovstvi. Chodi UpIné nazi. Cizinec
U nich propadd bez vyminky smrti. Oni nevérili ani lékarskému uméni Holubovu, které
ho vsude zachrdnilo. Obranou druziné byla jen stfelnd zbran, jiz Masukolumbové
dosud neznali a pricetli ji kouzelnou moc. Za divokych jejich Utokd Holub poprvé uZil
stfelné zbrané na obranu. Ale kdyZ i mald domorodd druZina mu uprchla, bylo mu
nastoupiti cestu zpdtecni. Pii Ustupu ztratil vSecky hotové sbirky a z 32 deniky veliké
ceny zachrdnéno pouze 14. Nejvys zbédovani dospéli ve 20 dnech feky Zambezi,
za niz na cesté do anglickych osad Holub znova zfidil sbirky, které Stastné privezl
do vlasti. — Poutavd, vécnd predndska, oZivena humoristickymi viozkami trvala pres
2 hodiny. Slavny cestovatel odménén hojnym potleskem. Miuvil velmi viele zvidsté
o rekovné své 7ené. Jediného bychom byli radi postradali: polemického ténu proti
Anglicanu Stanleyovi. Obecenstvu predndskou pripraven slusny poZzitek. Pozornost™
za dlouhé predndsky nebyla ni¢im rusena nez az prilisnou dychtivosti studujici mid-
deze. Ale to jim slouzi ke ctil*

Dr. Emil Holab v Kromd
nedéliy doe

of b ___i: S]““"".'?v"esm\‘“tel leonal | svitlo Evropy, jak to &iof. Anglitané, . Ne odsilim porobovati,
27, dubuma v Rroméiizi dvé predudsky o své nezaslapdvati rzem jejich zvyky ohyGeje,  zvldsté privai,
esté po Prooi deskon v sdle mést. nadsklept odpo-|ani peuvalovati dand -— tim Gernoch se popudi o ga-
alne, drubon \'0(‘-'3]‘ v némecké Cl_llltlﬂli ii. Utel predoddels,|tyedi, Po téchto vieubéengeh pozndmloieh vybral i dr. Holub
chi doswd koual i s kroméizskgmi 276, je zuim. Nemoha specialnf  &st: odrodopis a mluvil o jednotlivel kmenech
aléati dobrodineii soukromgel, kieii by piispeli k ubrazeof|gfijokdeh, s nimiz uz za prvé cesty se sozndmi Popsal zlom-
."'J"t'l pro praeparace shivek velmi zuaingch, vydéldvi I'U“"(’li!'é kovitd lenivé a bizlivé. Hottentoty, s Australei apifznéng Pan-
f‘""l"_‘“”‘)' | -“!:““-‘51‘-'“‘"]-_ Shirky obsahujf e 2200 _l"!?ﬂ“'“" Al thy, mframiloné Beduany, kteii bojovogmi a loupekivimi
e 500 ssaveiy “’?""“_.‘"'h a ndklad 1 "””f""i pach se nag Panthy jsou utlideni; jednotlivé kmeny pojimaji v sebe viee
20.000 zl. H_‘-'t“"c shirky vystavi v Rotundé videnské, nej- | samostatngeh ndriidkd, tak Panthové 30, Betuani 6. Kolik
et3t to budove v Rakousku, pifstiho roku a postavi asi 25| nast, wilik Jest krdlovstei, Odeyiky ve struktnie tdlesnd kii-
ernudskeh chat k tomm eili. Do dubna budou pifpravy ho- klavaji vynikajf jesté v povaze dusevnl. Panovaik nddvd tom,
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3"' H‘“l"h,l"”.]fll 'i:"]\“”"é"'?‘i 04, |“”-j; ';’dl’- vlaken od Vidné, | supi, v kofalea; jinf json zdmodni 2 obehodn a jsou Pddndjsl,
A niidraii uvital jej pan JUC. Hugo Zimek. Do sdln dyeh- | Vzorng stit md kedl Kbami, mug odlechtily, kter§ pochopil
iv§m obecenstvem pEepluénsho uveden byl p. staroston mésta § sivilizaci, zakdzal import koralky a udrzuje v zemi ‘[wvngf po-
Croméiize a obecensivu predstaven, kterd ho  pozdeavilo  vo-§pgdels, Neni tam veadd ani keddesi, dﬁu:lc panuje jistota,
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-,n_zdulpll.i mistim a wezi tim pripravoval se k cesté drulié | ppich prechoda onemoenél s celym privodem. Anddlems spdsy
fedi@kami od r. 1880, 47000 2, kterdz sona roz- byla Holubova Zena, kterd podlehla africké horedee, si mu-
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iknnl cestn \||'|:.||ull r. 1884, desti evropskymi Femeslniky-| Loy potravy vyiidula si savé obéti (2 Evropany). Ale . niéfm
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Capsha, kde r. 1874, vidda anglickd slibila mn podpora. Ale |y 1dkaiskon pruxi 20 nosiciiv a s témi prekroéil Zambesi pres
n ““f""'"'“J""" poméri podpory i“"l";"[l“i a tale s tin milem, | yiecko zrazovind Maruelgeh pohlavdcliv a dal se na pochod
o mél, bylo e nustoupiti cestn, - Zjedual si & povozy se 60 |k soveru mezi Madukolumby.  Madukolumbové, jimz padl za
woly, ke nimz najal 11 domoroded,  Za Giol vytknnl si pro-|ahag i slavng Livingston, a o nicl# jejich jizni sonsedé pravili,
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iét.:])' sledoval védeeké b 1. Obohaceni \i'('ltl}' a vivox i Holubovn, kter§ hn viude zachrfnilo. Obranou druzing
al fl‘-"”_",'r': Jieh# choe 'II“-" moutt. “"' Cesty fhyla jen stielnd zbraf, jiz Madukolumbové dosud neznali a pii-
ily se cestovateli riioné pre y. Saina l"'”’“"i_‘-‘k““'l“‘_l“ i ji kouzelnou moe, Za divokgch jejich dtokii Holub poprvé
. _P-“]‘“ avalila nan oliromoou dan, jiz ]“"erl'l“f 1 }'*‘dt"‘“" uzil stielné zbrané na obramm, Ale’ kdy: i mald domorodd
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e e —— | duech Peley Zambezi, za niZ nu cestd do anglickgeh osad Haluk
| znova ziidil sbivky, které Stasing privesl do vlasti, — I‘uutuv:i;"
!véend predndska, ozivena humoristickymi vlozkami trvala pres
|2 hodivy. Slavng cestovatel odménén hojngm potleskem. Mluvil
| velmi viele zvldite o rekovng své zend. Jediného byehom byli
|l'z(l|] postrdduliz polemického tonn proti Anglicann Stanleyovi.
|Uhcccnstvlt predudikon piipraven sluing pofitek. Pozornost
za dlonhé predndilky nebyla niéim vudena nez az piflisnon dy-
chtivosti studujief mlideie, Ale to jim slouii ke eti!
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Obr. 4: Novinovy Cldnek Dr. Emil Holub v Kromérizi. Zdroj: Velehrad, 1890, r.1l, ¢. 28z 1. 5.
Muzeum Kromérizska.
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Piirodovédné dary Emila Holuba Kroméfizi, korespondence a nastalé komplikace

Pfipomenfme si na slavného predndsejicino jisté neobvyklou starost, s jakou se Emil
Holub zajimal o vysi vstupného na své predndsky. Vidy chtél, aby byly financné
pristupné. Vstupné konzultoval s pofadateli pfedndsek v misté, jeho vyse byla stano-
vena podle velikosti mésta a moznosti obyvatel. Tak stdly v Kroméfizi’ vstupenky do
prvnich dvou fad 2 zlaté, ndsleduijici Etyfi fady 1 zlaty, ostatni sedadla 60 krejcard, lis-
tek ke stdni 40 krejcarl a studentské listky byly po 20 krejcarech. V nedalekém men-
$im Huliné, kde se Holubova predndska uskutecnila 1. cervna 1890, stdly vstupenky
do prednich péti fad 1 zlaty a dalsi sedadla 60 krejcarC. Listek ke stani 40 krejcard,

Skoldci platili 20 krejcard (Velehrad, 1890, roc. Il., €. 33, 2).
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Obr. 5a: Dopis Emila Holuba starostovi Kromérize Vojtéchu Kulpovi, 14. 6. 1895,
Moravsky zemsky archiv v Brné — Statni okresni archiv Kromériz.
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Ndsleduje edice korespondence souvisejici s darem Emila Holuba méstu Kromeé-
fiz, respektive zdej§imu ¢eskému gymndziu.® Dar samoziejmé tvorily jeho sbéry, pri-
rodniny dovezené z Afriky. Emil Holub starostovi Kroméfize Vojtéchu Kulpovi napsal
v Cervnu 1895 opravdu dlouhy a podrobny dopis’:

Viden dne 14/6 95.

Jeho Blahorodi
pdanu Purkmistrovi
mésta Kromérize.

Vase Blahorodi, velevdzeny pane!

Dovoluji si Vasnosti oznamiti, Ze jsem pravé odeslal 3 bednicky ze sbirkami pfiro-
doveédeckymi z po¢tu mych sbirek jihoafrickych pod adresou slavné méstské Rady
Kromérizské. Racte tento skrovny ddrek piijmouti co vyraz mych dikd za pred lety pro
mné anrazovanou'® pfedndsku. Ponechaje to slavné méstské Radé, ddrek prifknou-
fi, prosil bych snad laskavé zietel miti na onu - jestli se nemylim - stfedni skolu, kteréz
pani profesori tak viele se mé byvalé predndsky byli ujmuli.

Racte prominouti, Ze mUj ddrek tak skrovny. Dle mé vile bych poslal tfikrdte tolik,
jsou mé ruce ale jaksi vazané, snad Ze pozdéji mohl bych jesté né&im poslouZitil

Ndsledkem Spatného vytézku mych vystav ve Vidni a v Praze*, utrpél jsem i vzhle-
dem k nejvétsimu osobnimu namdhdni se a Sporeni schodek pres 110.000 zlatych,
nelze mné veskeré mé sbirky nyni rozdati.

Ddle podélil jsem jiz az do dneska - kdyZ 12 novych ddrkU odchdzi —113 Ustavd
z kterych nejstédreji podélené byly 2 Ustavy v Praze (4 Waggony /pfedméty a skri-
né/) a cisaisky museum ve Vidni (pfes 5 Waggond), posledni ddrek co vyraz mych
vroucnych dikd, za 19.000 zl. k posledni mé vypravé a 5000 zl. k mé vystavé Jeho
Velicenstvem, Cisafem a Krdlem mné poskytnutych.

Posledni pricina, Ze nemohl jsem nyni vice poslati, zakldda se jesté na tom, Ze za
predndsky byvalé jesté dalsich 25 mést obdafiti minim, a Ze opét zapocna po mém
navratu z Ameriky pfedndseti, usnesl jsem se na tom, Ze kazdé mésto, kde nyni pred-
ndseti budu, sbirkou obdaiim, takZe jesté mnoho ddrk podati musim.

U&el mych nynéjsich pfedndsek jest uhraditi ést onoho schodku mych vystav, ja-
koZ k uhraZzeni predbézZnych [s] mou pristi cestou spojenych pfiprav, z kterychzZ prvni
vylohu stavba skladisté tvori, kde bych si uschoval na sta mych, k vystavé po pfist
cesté urcenych skrini, které v cené 50.000 zl. po své pristi vystavé rozddm. Vioni jsem
rozdal 150 [s)kfini, kdyZ jsem myslel, Ze do Afriky snad jiz nepUjdu; od rozddni dalsich
skfini jsem ale nyni ustal, bych skfiné k pfisti vystaveé upotfebiti mohl.

Prosil bych uctivé panu prednostovi stanice v Kromérizi jakoZ i onu pdnu prednosto-
vi stanice hlavni trati, od které Kroméfizskd drdha jest odbockou, nékolik fadeckd
odeslati, ale co nejdrive, by laskavé rozkazu dali co nejlépe bednickami zachdzeti,
by bednicky obrdcené nebyly, sice by obsah ndsledkem prevrdceni utrpél.

Jsa churav na pravé oko'' Zaddm Vase Blahorodi prominouti mné to osklivé dnesni
pismo. PriloZil sem seznam a mapku, lituji pouze, Ze nemaje ¢eskou po ruce, nemohu
ceskou mapku odeslati.'?
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Pii rozestaveni prepardtd v mistnostech skolnich by se obvazky Idhvi odstranily;
mély pouze na cesté poslouZiti, by prach dovnitf nevniknul.
Vymohl jsem 50% slevu dovozného pro mé ddrky a Zaddm uctivé nepatrny obnos
dovozného laskavé zariditi.
Vyrazem mé nejhlubsi Ucty a mych opétnych dikd za pred lety mné prokdzané dobrodini
in re mé predndsky
Vasemu Blahorodf
nejoddanési
D" Emil Holub

P.S. Némeckému spolku Concordia
jsem jakZ drive slibeno 2 bednicky
s prepard|tly uz dnes odeslal.

* Viydaje pres 225.000 Z., prijimy néco pres 110.000zl.; podpory od stdtu, slavnych zem-
skych sprdv Dolnich Rakous, Krdlovstvi Ceského a Maticky Prahly]'® jsem neobdrzel.

U dopisu ¢teme Ufedni pozndmku, ze dle usneseni obecnirady ze dne 15. 6. 1895
¢. 4833 md se dovozné zapravit a napsat predstavenym stanic, aby dali Zeleznicni

zZfizenci na bedny pozor. Pfedstavenym stanic v Kroméfizi a v Huliné byly v této véci
napsdny pfipisy hned 15. 6. 1895.

Kroméfizsk& obecni rada promptné predala Holubovy dary Ceskému gymndziu v
Kroméfizi a vyzddala si potvrzeni pfijmu zdsilky ze strany 3koly. Ve schvdleném kon-
ceptu odeslaného dopisu cteme:'®

C. 4828

Slavnému reditelstvi
ck. Ceského stdtniho
gymnasia

v Kromérizi

P. D" Emil Holub odeslal na obecni radu ze svych sbirek pfirodovédeckych 3 bedny
jihoafrickych pfedmétd, které dle prilozeného dopisu ze dne 4/6 18954 a dle sezna-
mu [k]dopisu priloZzeného vénuje ck. gymnasiu v Kromérizi,

Tyto 3 bedny se seznamem a mapkou odevzddvaji se ck. Ceskému gymnasiu
v Kromérizi a 2add se slusné, aby dopis sl[avnélfeditelstvi po nahlédnuti obecni radé
vratiti racilo.

Obecnirada mésta __
Kromérize dne 18/6 95
Starostdv ndméstek
Kampf
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Zaslouzily gymnazidini feditel Frantisek Visndk'” obecni radé potvrdil prijem zdsilky
jesté téhoz dne. Za mimorddné cenny dar Holubovy sbéry asi nepovazoval, o zdsilce
se nezminil ve svém zdpisu do kroniky 3koly za skolni rok 1894/95. Udaj o Holubové
daru se neobjevuje ani v zApisu za ndsledujici skolni rok, to kdyz bereme v Uvahu, Ze
z&silka dosla v dobé tésné pred prdzdninami.'®

Holubovy dary'?
Cislo 232

Slavné obecni radé mésta
Kromérize

Podepsané reditelstvi vraci timto list Dr. Emila Holuba, dle néhoZ uvedeny pred-
méty prirodopisné daroval ck. ceskému gymnasiu zdejSimu. Zdroven potvrzujeme
prijem téchto pfredmétd.

Reditelstvi ck. Geského gymnasia v Kroméfizi
dne 18. Cervna 1895

Frant. Visridk
c.k. skol[nilrada

Jak se Emil Holub staral velmi detailné o své predndsky, tak stejnou péci projevoval
i pokud §lo o jeho dary, o sbirky, které s velkym Usilim nashromdzdil a které velkoryse
rozddval. Udrzoval si velky prfehled nejen o mistech a terminech svych predndsek,
ale i o Udajich kam, komu, kdy a co poslal. To ndm potvrzuje i jeho ndsledujici dopis.

L&stupci mésta Kroméfize ani feditel gymndzia FrantiSek Visndk cestovateli nepo-
dékovali za pékny dar.

Videri® dne 8/11 95

Slovutny panel

Prosim uctivé, by jste laskavé prominouti racil, Ze Vasnosti timto ndsledujicim do-
tazem obtézuii.

V mésici Cervnu tohoto roku odeslal jsem k dispozici slavné méstské rady Kromé-
fizské 3 bednice se sbirkami prirodovédeckymi pro Ustav ¢esky v Kromérizi, Ustav by
slavnd méstskd rada urcila.

Odeslal jsem téz néco mensi vénovdni spolku némeckému Concordia, podobné
jak slavné méstské radé co vyraz mych vroucnych dik0 za pred lety laskavé pro mne
usporadanou predndsku.

Vzhledem okolnosti, Ze musim v Rakousko-Uhersku podéliti 150 Ustavi*, Zadal jsem
tenkrdte v mém pfipisu na slavnou méstskou radu za odpusténou, Ze mé vénovani
bylo tak skrovné.

KdeZto jind moravskd mésta a téz spolek Concordia byla, mné byla obdrieni sbi-
rek laskavé potvrdila etc. etc., neobdriel jsem do dneska od slavné méstské rady
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uvédoméni, Ze by byla md sbirka dodla a proto bych co nejuctivéji Vase Vysokobla-
horodi prosil, mné nékolika slov stran této zdleZitosti doprati.

Konc&im nejuctivéjsim

dikem Vasi Slovutnosti a
Jemnost pani choti nejoddanéjsi
D" Emil Holub

*vzhledem k schodku mé vystavy v Praze a ve Vidni (pres 110.00 zl.) a Ze rozddvani
sbirek [s]Johromnymi vylohami spojené nejsem vstavu vie z mych sbirek rozdati.

Dopis byl adresovdn, jak vyplyva z nize editovaného konceptu listu, JUDr. Vilibal-
du Mildschuhovi (24. 6. 1834-14. 12. 1896) a ne purkmistru Kroméfize Vojtéchu Kul-
povi (starostou v letech 1887-1896). V. Mildschuh byl byvalym ¢lenem poslanecké
snémovny Riské rady ve Vidni, byvalym poslancem Moravského zemského snému,
seniorem Obecni rady mésta Kroméfize, Clenem vyboru méstské sporitelny, okres-
ni Skolni rady, Clovékem stojicim u zrodu kroméfizského Ceského gymndzia, prvnim
praporecnikem pévecko-hudebniho spolku Moravan a pocdatkem 80. let 19. sto-
leti i jeho starostou. Slo zkrdtka o velkou kulturni a politickou postavu mésta patfici
k Ndrodni strané na Moravé, byl to starocech pUvodniho razeni. Na tom, Ze se Emil
Holub obrdatil na V. Mildschuha, a protoze dékoval i Milschuchové manzelce, se kte-
rou se tedy nejspis potkal, stavim hypotézu, ze Emil Holub v dobé své kroméfizské
predndsky prespal v domé u MildschuhU Janskd ulice €. 26 v Kroméfizi?', jde o dnesni
rohovy dim mezi Velkym ndméstim a Janskou ulici, ve sttedu mésta a nedaleko
sdlu Nadsklepi, kde se predndska konala. Starosta spolku Moravan v dobé Holubovy
predndsky v Kroméfizi, Hugo Zimek, ktery cestovatele na kroméfizském nddrazi pfi
pfijezdu privital, byl advokatnim koncipientem v kanceldri moravsko-slezského zem-
ského advokdta JUDr. Vilibalda Mildschuha.

Starosta mésta Kromérize Vojtéch Kulp na cestovatelovu kulantni vytku zprostfed-
kovanou Mildschuhem reagoval, pfijiem daru Emilu Holubovi potvrdil, pokusil se vy-
svetlit, proC tak neucinil jiz dfive, sdélil, kam se zd&silka podéla a uctivé podékoval.
Ve schvdleném konceptu odeslaného dopisu Eteme?:

Cislo 4828

Vysoce ctény, blahorody pdn,
pan DT Emil Holub, africky
cestovatel, 1. C.

ve

Vidni

Na ctény dotaz na p. D Vilibalda Mildschuha advokdta v Kromérizi dopisem ze
dne 8. listopadu 1895 ucinény, sdélujeme slusné Vasemu blahorodi, Ze podle dopisu
Vaseho blahorodi ze dne 14. Cervna 1895 na obecni radu zaslané i bedny jihoaf-
rickych predmétd ze sbirek piirodovédeckych se seznamem a mapkou odevzddny
byly pfimo c. k. Ceskému stdtnimu gymnasiu v KroméfiZi a Ze feditelstvi c. k. Ceského
gymnasia v Kromérizi pripisem ze dne 18. Cervna 1895 &. 232 prijiem potvrdilo.
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Ze o tom Vasemu blahorodi védomost déna nebyla, mélo svou pficinu v tom, Ze
v dopisu Vasnostina adresa schdzela. Ponévadz ale také v dopisu na p. D Mild-
schuha zase adresa schdzi, mdme nyni za to, Ze na c.k. posté ve Vidni Vasnostina
adresa zndma jest a posilajice tedy odpovéd tuto nyni bez blizsi adresy vzddvdme
Vasemu blahorodi uctivé diky, Ze jste také na Kromériz zdsilkou pamatovati racil.

Obecni rada mésta v Kromérizi dne 9. listopadu 1895.

Glos? Kulp Starosta
Dopis byl odesldn 23. 11. 1895

Na posté ve Vidni cestovatelovu adresu znali, na obdlku dopisu stacilo napsat
Dr. Emil Holub, Viden a z&silka se dostala k adresétovi do jeho bytu v Rotundé viden-
ského Pratru. Emil Holub denné vyfizoval velké mnozstvi korespondence, obvykle
mu to zabralo n&kolik hodin (SAMAL 2013, 389). Ukdzky z jeho dopist dobre ilustruji
Holubovu osobnost, postoje, motivace, hnuti mysli. Jeho korespondenci byla v od-
borné literatufe vé&novana znaénd pozornost (DLOUHY 1947b, 135-155; LIFKA 1947,
114-123; VALUSEK 2002, 34-38). Jeho dopisovdni s prateli a zndmymi na Moravé bylo
bohaté (UHL 1947, 128-134).

E. Holubovi vzhledem k Moravé neslo pouze o predndsky Ci o zdej§im $koldm,
spolkdm, obcim darované africké sbéry, ale zajimal se i o moravské pamatky.
Pro Kroméfizsko ma jistou hodnotu zminka v jeho dopisu do Rajhradu z 30. 9. 1900:
»Po chrdmu Pdné v Rajhradé azZ dosud na Moravé nejvice se mi libil prekrdsny, kdyz
imnohem mensi, novy chrdm v Ratajich u Kromérize. Nemohu pochopiti, kde ta niko-
liv velkd obec sehnala ndklad na tak krdsnou a presné v slohu provedenou stavbu.”
(UHL 1947, 133)

O vztazich mezi vedenim mésta Kromérize a feditelem ¢eského gymnazia
v Kroméf¥izi, které Holubovy dary obdrielo

To, Ze z Kroméfize nebylo hned po prijeti Holubovych darl cestovateli za né prom-
ptné podékovdano, jisté souvisi se Spatnymi vztahy mezi vedenim mésta Kroméfize,
jemuz cestovatel bedny s pfedméty zaslal, a feditelem ceského gymndzia v Kromé-
fizi FrantiSkem VisSndkem (1845-18946), jehoz Ustavu obecni rada Holubovy dary pre-
dala do sbirek. Tyto dvé strany spolu komunikovaly s nechuti (PALKA 1996, 6; PALKA
20020, 5-29; PALKA 2012;13-26), nejspfs proto mezi nimi nedoslo jiz v ervnu 1895
k dohodé, kdo Emilu Holubovi za zaslané piirodniny podékuje, kdo potvrdi jejich pfi-
jem. Skola byla Visridkovym dité&tem, byl jejim prvnim feditelem jiz od roku 1882 je3té
coby soukromého nizsiho gymndzia, zazil jeji prevzeti do stdini spravy, Uspésny boj
o rozsiteni gymndzia na vyssi, tedy Uplné osmitfidni, stavbu nové gymnazidini budovy
i jeji vysvéceni v zd4ii 1890. To byl jesté relativné zdrdyv, spoluprdce s vedenim mésta
byla v pofddku, mél feditelsky byt pifimo ve skole. V poloviné ledna 1891 byl zazna-
mendn prvni zdpach plisné v jedné ze tfid, o prdzdnindch roku 1891 se chtél fedi-
tel ViSndk vystéhovat ze skoly. Poznal nedostatky svého bytu, v Zimé mu tam treba
spadla kamna. NeUspésné pozadoval po vedeni radnice, aby mu hradilo ndjemné
za odpovidaijici bydleni ve mésté. V dubnu 1892 byla v kanceldri feditele objevena
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houba v podlaze, plesnivd prkna vytrhdna, vinky ndsyp pod nimi ale ponechdn.
Plisen byla i ve sborovné, kde to silné pdchlo. O prdzdnindch 1892 nasla komise
v 17 skolnich mistnostech ztuchlinu a v 9 plisert v podlahd&ch. V Unoru 1893 si feditel
Visnak stéZzoval obecni radé, Zze do jeho bytu prosakuje destfovka a od prvni zimy
i mocUvka z chlapeckych zdchodu, ve spizirné vie hnije, byt je zamoren zdpachem
z vykald a tato nezdravota méla zapricinit Visndkovo dlouhodobé 1€Ceni v Karlo-
vych Varech. Skola byla ¢dste¢né uzaviena v lednu 1894, k rekonstrukci budovy
doslo mezi 8.7.-10. 12. 1894, vyuka presunuta do rdznych skol po mésté. Toto obdobi
je pIné sporl mezi feditelem Visridkem a obecni radou. F. Visndk zvazoval odchod
do Brna. Mél za to, Ze jeho stiznosti na Udrzbu skoly, pfipisy k péci o ni, jsou v sezeni
slavné obecni rady hdzeny do kose (Unor 1896) (PALKA 2002b, 37-71).

v vrv

Co Emil Holub Kroméizi vénoval

Na zavér musim dodat, Ze se mné pii pdtrdni po tom, zda nékteré z dar Emila Holuba
preckaly skoro 130 let od doby, kdy dorazily do Kroméfize, vedlo prekvapivé dobre.

V pfirodovédnych sbirkédch Gymndzia Kroméfiz mné bylo z nize uvedeného, podle
Ustniho sdéleni gymnazidini ucitelky biologie Mgr. Evy Kranzové z roku 2003, nale-
zeno: Dva druhy fasy kfemenité, kockodan, Euplectes taha (hnizdo), Abrus preca-
torius-Corallodendron, Bulla a Patella granalina z Tabulové zdtoky, vesmés se §titky
nadepsanymi jesté ,C. k. . gymnasium v Kromé&fizi".

Na zdvér se podivdme do Vyrocni zprdvy Ceského gymndzia v Kroméfizi za skolni
rok 1895-1896, abychom zjistili, co véechno viastné tzv. Holubovy dary skole obndse-
ly (TONDL 1896, 65-66).

Osloveni odbornici?* z Ndrodniho muzea - Pfirodovédeckého muzea velice las-
kavé urcili na prelomu let 2019-2020 ¢ast latinskych ndzvl piirodnin zaslanych do
Kroméfize Emilem Holubem, které se staly soucdsti piirodopisnych sbirek ceského
gymndzia v Kroméfizi.

»Sbirky pfirodopisné (kustos prof. J. Tondl)

Pribylo darem:

Sbirka zoologicka:

A) Cercopithecus Lalandii [Chlorocebus pygerythrus(koCkodan Cervenozeleny);
RS], Nectarinia bifasciata (samecek) [platny ndzev Cinnyris bifasciatus (strdimil por-
fyrovy); JH], Crateropus Jardinii [Crateropus Jardinii, platny ndzev Turdoides jardineii
(timdlie africkd); JH], Nectarinia violacea (samecek) [platny ndzev Anthobaphes
violacea (strdimil zlatoprsy); JH], Turdus rupestris subsp [Turdus rupestris, platny nd-
zev Monticola rupestris (skalnik kapsky); JH], Chera progue [platny ndzev Euplectes
progne (vida kohouti); JH], Euplectes taha (hnizdo) [Euplectes taha, platny ndzev
Euplectes afer (snovac Napoleondv); JH], Agama aculeata [ndzev stdle platny,
Agama aculeata Merrem, 1820 je béiny jestér rozsireny v jihoafrickych stdtech, JM],
Dermatoéstrus strepsicerontis, klisté sp.[neni-li aspon naznacen latinsky ndzev, Ize
k tomu fict jen podfdad klistata - Ixodida (Metastigmata); PD], morskd svinka [zfejmé
z&stupce néjakého stejnonohého koryse - Isopoda, pomohlo by, kdyby byl zndmy
pUvod (nékteré skupiny jsou parazitické); PD], cizopdsny Cerv z Python nataleuse
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Obir. é: Hnizdo ptdcka snovace Napoleonova, sbirky Gymndzia Kroméfiz.
Fotoarchiv Muzea Kromérizska.
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[netusim, co by mohlo parazitovat v krajté africké, jejiz sprdvné latinské jméno je
Python natalensis, a ani se zde netrefime do kmene, protoze parazitem mize byt
plosténec nebo hlistice; PD], Bulla digitalis, Patella granalina, Mactra Spengleri,
Crenella sp., Balanus sp. [svijonozZzec (rod Balanus je platny); PD], Moenipea cirrata
[Moenipea cirrata — mechovka, kterd se dnes jmenuje Menipea flabellum, Cesky
kefnatenka fasnatd; PD], Mechovka sp. [Mechovka sp. — neni-li aspon naznacen
latinsky ndzev, Ize fict jen kmen mechovky - Bryozoa (Ectoprocta); PD], Madrepora
variabilis (2 kusy), Sertularia sp.

B) Sbirka botanickd: Rasa kfemenitd sp. (2 druhy), Eclonia sp. [hnédd Fasa; OF],
Iridea papillata[&ervend Fasa; OS], fasa viasovitd, fas &tyfi druhy, Abrus precatorius

7 = 2R A

Obr. 7: Kockodan Cervenozeleny. Sbirky Gymndzia Kromériz. Fotoarchiv Muzea Kroméfizska. |
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(lusk a semenal)[sotorek obecny; OF], plod luskovité rostliny, fasol sp., Arachis hypo-
gaea (plody)[podzemnice olejnd; OS], Acacia detinens (ovoce)[akdcie; OS], pro-
fez dieva z citlivky z Jizni Afriky[Mimosa sp.; OS], Salvia sp.[salvéj; OS], Papyrus sp.[-
$achor papiroddrny; OS], ovoce stromu javorovitého z les stiedniho toku Zambezi,
ovoce stromku ,Mo-Vjeko', ovoce stromu ,Suchar' zvaného, Gossypium sp.[bavinik;
OS], Mesembryanthemum sp.[kosmatec; OS], Adansonia digitata (semeno a lyko)
[baobab prstnaty; OF], klas a semeno nejmensiho Zita ,Mo-Ausa* z Udoli Zambezi,
ovoce severng od slapy Viktoriinych rostouct, obrovské proso ,Mo-belle’, prifez lidny
pod vodopddy Viktoriinymi.

C) Sbirka mineralogickd: Zlatonosny kiemen ze zdpadniho Zavdlska, krystaly Zivce
z dolomitd Linokdnskych, Crocodolit-Asbest[krokydolit (anglicky crocidolite), neni sa-
mostatny druh — varieta riebeckitu; JS] --- vesmés dary Dra. Emila Holuba.

D) Sbirka hornin: Bfidlice nad Livokdnou [Linokdnou], Melafyr z démantonosného
dolu Kimberleyského [sprdvné melafyr; JS], hornina nejvyssi vrstvy tamtéz, hrubé pro-
sivany pravy démantonosny slepenec z dolu Kimberleyského [dnes by se feklo spise
diamantonosny; JS], jemné prosivany démantovy slepenec, hrubé kusy z hloubky
dolu Kimberleyského --- vesmés dary Dra. Emila Holuba."

Edi¢ni poznamka:

Dopisy ¢i koncepty dopisU jsou ofistény v piném znéni's ohledem na to, aby zUstal zachovdn dobovy rdz
textu. Doplriky editora jsou vyznaceny hranatymi zavorkami. Jinak bylo dbdno obecnych zdsad tran-
skripce Geskych textd viz KASPAR, Jaroslav. Uvod do novovéké latinské paleografie se zvIidstnim zietelem
k Ceskym zemim. Sv. 1. Praha: Staitni pedagogické nakladatelstvi, 1987, 157-161.

Pozndmky:

' Na doporuceni jednoho z recenzentd této studie ucinil autor nékolik badatelskych dotazd na
archivdre Ndprstkova Muzea v Praze. Archivar NoM Mgr. Ondrej Crhdk autorovi na badatelsky
dotaz odpovédél e-mailem z 23. 12. 2019: ,,V Cisle 146 jsou dékovné dopisy, ale viechny pochdzi
z Uzemi Halice. V &. 150 jsem ke Kromérizi nenasel nic vibec. Co se tyCe ¢. 846, tak cely didr
a pozndmky k nému jsou pomeérné rozsahlé a misty zmatecné. BohuZel Holub si jej vedl pomérné
neprehledné, tak se mi nepodarilo zjistit, zda se to vztahuje k roku 1890. Dalsi stradnky, které ve
fondu jsou, se vénuji jinym rokdm (1894-1900).“ Na zaslanych strandch Holubova didie Zadnd
zminka o Kromérizi neni a jednotlivé pozndmky jsou skutecné velice neprehledné.

2 Velehrad, 1890, ro¢. Il, ¢. 33 z 17. 5., 3 (nestrdnkovdno), ¢ldnek nazvany Dmitrij Aleksandrovic
Slavjanski-Agrenév v Kromérizi. Podnét k vystoupeni Slavianského sboru v Kroméfizi ovsem historik
spolku Moravan pripsal pouze Emilu Kozdnkovi. Viz FRIC, O. 1933: Dé&jiny kromérizského Moravana
1862-1932. Kromériz, 43: ,,Vyznacnou uméleckou uddlosti, k niz dal podnét dr. Kozdnek, byly dva
koncerty slavného ruského sboru Slavjanského, které jisté pUsobily na Vachovy myslenky o refor-
mé sborového zpévu."

3 Prvniz nich Sedm let v jizni Africe, dochovany v knihovné Muzea Kromérizska, md na titulni strané
razitko ,,Ucitelsky spolek Komensky v Kromérizi“. Druhy velky HolubOv cestopis Druhd cesta po Jizni
Africe, rovnéz dochovany v muzejni knihovné, md na ftitulni strané razitko ,,Knihovna c. k. Ceského
gymnasia v Kromérizi“.

4 Velehrad, 1890, ro¢. Il., ¢. 28 z 1. 5., 3 (nestrdnkovdno). Jde o prosty prepis novinového cldn-
ku s ohledem na to, aby z0stal zachovdn dobovy rdz textu. Doplriky editora jsou vyznaceny



hranatymi zdvorkami. Jinak bylo dbdno obecnych zdsad transkripce Geskych textd viz KASPAR,
J. 1987: Uvod do novovéké latinské paleografie se zvi&stnim zfetelem k ceskym zemim. Sv. 1.
Praha, 157-161.

5 Hugo Zimek (1840-1902). Clen Moravana (jeho starostou 1881-1902), Ob&anské besedy a Sokola.
Do Kromérize presel z rodného Prerovar. 1869, zde se stdva advokdtnim koncipientem v kance-
Iari dr. V. Mildschuha, od roku 1891 Ucetnim v méstské sporitelné. Viz FRIC, O. 1933, 32-33.

¢ Stanley, Henry Morton (nar. 1841 — zem. 1904) vl. jménem John Rowlands odesel r. 1859 z Velké
Britdnie do USA. Ve sluzbdch listu New York Herald se vydalr. 1871 jako reportér dobre vybaveny
penézi do Afriky hledat pohresovaného misiondre Davida Livingstona, téhoZ roku ho nasel.
Pokud jde o Stanleyho, musel E. Holub ¢asto odpovidat na otdzku, uvozenou poukazem na
Stanleyho Uspéchy, zda by nebylo vhodnéjsi cestovat po Africe se silnou vojenskou moci jako on
a ne s pouze malym neozbrojenym prdvodem, jako to Cinil Holub. Odpovidal, Ze ve stfedni Af-
rice, kudy prosel Stanley, je to vhodné. Anglican to mél podle ného jednodussi o to, Ze se mohl
spolehnout na své nosice a ozbrojit je, kdezto Holubovi by nosici rucnice, kdyby je jimi vybauvil,
ihned ukradli, popripadé by ho z nich zastrelili. Viz HOLUB, E. 1890b, 29.

7 Plakdtek na Ceskou kroméfizskou predndsku Emila Holuba je uloZzen v Archivu Muzea Kromé-
fizska, uloZzeni DR 33 Drobné a prilezitostné tisky, i. ¢. DR 33/3.02a/1. Informace o hulinské pred-
ndsce viz Velehrad, 1890, roc. Il., &. 33 z 17. 5., 2. (nestrdnkovdno) c¢ldnek Predndska africké-
ho cestovatele dra. Emila Holuba. Srovnej s pripravami predndsky Emila Holuba ve Svitdvce,
viz KREJCAR brezen 2000, 3, kde se Holub zabyval variantnimi ndvrhy pro stanoveni vyse vstup-
ného, obdobné tomu bylo i v Napajedlich, viz VALUSEK 2000, 35, ktery pise na 31-32, 7e Emil
Holub: ,,Z kazdé uskutecnéné predndsky obvykle ziskdval kolem 100 zl. honordre, pficemz mist-
ni organizator se zpravidla postaral o zajisténi a zaplaceni sdlu, osvétleni a propagaci. Jako
protihodnotu poskytoval Emil Holub mistnim $kolnim Ustavim dar ze svych piirodovédeckych
shirek. Holub sém ddle ve Valdskem editovaném dopise (s. 36) deklaroval, 7e jeho dar té
které skole je primo Umémy vytézku, ktery ziskd z predndsky. Obvykle viak Slo o dvé bednicky
a jednu bednu s pfedméty. Pii srovndvdni s kromérizskou predndskou je treba vzit v Uvahu, Ze kro-
méfizské akce predchdzela napajedelskou o 9 let a svitdveckou o 10 rokd, pocet beden s dary
ovsem i tak odpovidd.

8 Moravsky zemsky archiv v Brné — Statni okresni archiv Kromériz (ddle jen MZA v Brné — SOKA Kro-
méfiz), fond B-a 1, inv. ¢. 2632, karton 656. Korespondence uloZzena ve sloZce rdznych stavebnich
zdleZitosti v Kroméfizi z riznych let, bez dalsiho oznaceni.

* Tamtéz fol. 17-18. V dopise jsem podirhl jen &ést podirzenou E. Holubem. Césti podirzené modrou
pastelkou Ci stejné zvyraznéné starostou mésta Ci sekretdrem obecni rady jsem nechal bez podtrzeni.

1% Nejspis minéno aranZovanou.

' Po ndvratu z predndskového turné po Severni Americe do Evropy Emil Holub v poloviné roku 1895
oslepl na pravé oko, vice jiz na ného nevidél, viz SAMAL 2013, 390.

12 Seznam darovanych pfedmétd ani mapku jsem bohuzel nenasel. Obrdzek toho, co rozddval, sido-
plnime Udaiji o darech pro dvé dalsi mista, kde také konal predndsky. Po predndsce v nedalekych
Morkovicich 4. 3. 1900 poslal cestovatel tamni $kole vétsi mnozstvi vycpanych ptdkd a nerostd.
Viz PRIKRYL, J. bfezen 1933: Vzdcné ndvstévy v Morkovicich. Viastivédny sbornik stfedni a severni
Moravy, roc. Xl, ¢. 7, 98. V kronice obecné koly ve Svitdvce je k roku 1901 uvedeno: ,Slavny ces-
ky cestovatel Dr. Emil Holub daroval svitdvecké skole sbirku nerostd (horniny jihoafrické, evropské
a z japonskych ostrovd), fosilie a sbirku cervd, korysy, ryb a ptactva.* Viz KREJCAR brezen 2000, 3.

® Zde je maly kousek listu utrzen.
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" MZA v Brné — SOKA KromériZ, B-a-1, inv. €. 1040. Protokol z jedndni obecni rady mésta Kromérize
15. 6. 1895, zde pod Cislem 4828.

¥ MZA v Brné - SOKA Kromériz), fond B-a 1, inv. €. 2632, karton 656, fol. 21.

16 Datum je mylné zapsdéno, slo o Holublv dopis z 14. 6. 1895.

Frantisek Visridk (3. 10. 1845 Jilemnice —7. 11. 1896 Kromériz) byl prvnim feditelem ceského gym-

ndzia v Kroméfii. Vice o ném PALKA, P. 1996: Dokonav v malé chvili vyplnil €asy dlouhé. Tydenik

Kromeérizska, roc. VI, ¢. 49z 3. 12., 6.

'8 MZA v Brné -SOkA Kromériz, B-e 187, inv.C. 1 — Kronika BeneSova statniho rediného gymndzia
v Kroméfizi (Dejiny Ceského gymndzia v Kromérizi od r. 1882).

1% MZA v Brné -SOKA Kroméfiz), fond B-a 1, inv. &. 2632, karton 656, fol. 22.

20 Tamtéz, fol. 19.

Smutecni ozndmeni o smrti JUDr. Vilibalda Mildschuha vyslo v tiskovém orgdnu Nérodni strany v no-

vindch Moravskd orlice, 1896, roc. XXXIV, &. 290 z 16. 12., 4, kde je dim v Jénské ulici 26 oznacen za

ddm smutku. Vice k domu PERINKA, F. V. 1940: D&jiny mésta Kroméfize. Dil lll. 189. Vilibald Mildschuh

U Kroméiize jesté ddm v Horich zahraddch, které viak jsou stfredu mésta vzddleny; Emil Holub se citil

vzhledem ke svym zdravotnim potiZim po obvykle vice nez dvouhodinovych predndskdch unaven

a obvykle pfenocoval v soukromém domé viz VALUSEK 2002, 36-37.

2 MZA v Brné — SOkA Kromériz, fond B-a 1, inv. ¢. 2632, karton 656, fol. 23.

% Josef Glos byl sekretdfem Obecnirady mésta Kromérize.

24 Svd vyjadreni autorovi textu laskavé zaslali tito odbornici z Prirodovédného muzea Ndrodniho
muzea: Kurdtor ornitologickych sbirek RNDr. Jan Husek, Ph.D. (zkratka JH), vedouci zoologického
oddéleni Mgr. Radek Sanda, PhD. (zkratka RS), kurdtor sbirky pavouk( RNDr. Petr Dolejs, Ph.D.
(zkratka PD), kurdtor sbirky obojzivelnikG a plazd RNDr. Jiii Moravec, CSc. (zkratka JM), kurdtor
botanického oddéleni Otakar Sida, M.Sc. (zkratka OS) a vedouci meneralogicko-petrologického
oddéleni Mgr. Jifi Sejkora, Ph.D. (zkratka JS). Jejich moderni Eeské uréenilatinskych ndzvd uvédim
v hranatych zdvorkdch spolu se zkratkou jména toho kterého odbornika z Ndrodniho muzea,
ktery dany latinsky ndzev prirodniny urcil.
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Prameny:
Archiv Muzea Kromérizska, ulozeni DR 33 Drobné a prileZitostné tisky, i. ¢. DR 33/3.02a/1.
MZA v Brné — SOkA Kromériz, fond B-a 1, inv. &. 2632, karton 656.

MZA v Brné - SOKA Kromériz, B-a-1, inv. ¢. 1040. Protokol z jedndni obecni rady mésta Kromérize
15. 6. 1895, C. 4828.

MIZA v Brné -SOkA Kromériz, B-e 187, inv.¢. 1 —Kronika Benesova statniho rediného gymndzia v Kro-
mériZi (D&jiny Ceského gymndzia v Kromérizi od r. 1882).
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Osudy romského a Zidovského oby-
vatelstva v Huliné za 2. svétové valky

159



Mésto Hulin, jehoz osudUm byla neddvno vénovdna obsdhld kolektivni monogra-
fie (KOLEKTIV 2014), bylo vzdy méstem ryze ¢eskym. Je pozoruhodné, jak si tuto svou
etnicitu uchovdvalo po staleti, jakoby symbolizujic slovanského genia loci krajiny
a zvlasté Hané, jejiz nedilnou soucdsti bylo a je. Na rozdil od sousednich mést, jako
byla Kromériz, Prerov Ci HoleSov, v ném nikdy nevznikla vétsi némecka &i zidovskd ko-
munita (KOLEKTIV 1978, 226)," a také pii prdtazich kocovnych romskych rodin (dobové
»Cikdnskych tlup") mistni radnice bedlivé dbala o to, aby se jen krdtkodobé utdbofili
mimo hranice mésta, napt. pfi ob&asnych konskych trzich, a pak aby tahli ddle.

Situaci, alespor co se tyce piitomnosti NémcU v misté, ndzorné glosoval nezndmy
autor r. 1862 v novindch Moravan (MORAVAN 1862).2 Kdyz pfi vyleté do Kroméfize
navstivil i Hulin, hned u nadrazi si povsiml ndpisu ,,Gasthaus zur Eisenbahn' a také
na daldim hostinci kousek ddle ¢etl ndpis ,,Gasthaus". Ponékud udiven se tedy tdzal
mistnich, zda je v némeckém mésté &i co. ,,Chrari bdh," znéla odpovéd, , ty ndpisy
jsou proto, aby jeden neb druhy Némec, asi za rok sem jednou prirazivsi, snadnéji tu
hospodu nalezl; obyvatelé mésta tam trefi bez ndpisu.” Dopisovatel listu celou z&-
leZitost posléze ironicky komentoval v tom smyslu, Ze slovanskd pohostinnost ziejmé
v Huliné neznd& hranic.

Nejinak tomu bylo i na pocatku 20. stoleti, kdy pfi s€itdnilidur. 1910 se z3 652 v més-
té bydlicich osob jen 41 piihldsilo k némecké a 31 osob k jiné ndrodnosti, pficemz 34
osob bylo Zidovského vyzndni. Piitom prvni skupinu z nemalé &dsti tvofili zaméstnanci
Zeleznicni stanice Severni drdhy Ferdinandovy, kterd byla zndma svym némcéenim;
néktefi z uvedenych zaméstnancd navic v misté pobyvali jen docasné v rdmci vyko-
nu svych funkci. Druhou skupinu Zidovskych obyvatel tvorilo jen nékolik obchodnik
a zZivnostnik, k nimz napt. patfil mistné oblibeny maijitel nddrazni restaurace David
Huppert (HLASY Z HANE 1899) 3 Situace se pfilis nezménila ani o 20 let pozdé&ji, kdy pfi
s¢itdni lidu v r. 1930 bylo v Huliné napocteno 4 205 pfitomnych osob, z toho ceské
ndrodnosti 4 117, némecké 31 a jiné 57 osob. U ndbozenského vyzndni se ke katolic-
ké vire prihldsilo 3 808 osob, k ceskoslovenskému vyzndni 192 osob, evangelickému
123, Zidovskému 13 a bez vyzndni bylo 55 osob. Dokonce i za némecké okupace si
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Obr. 1a: Hulin. Pohlednice zr. 1890. Vlevo nahore obecna skola, uprostred stary Primavesiho cukrovar
a dole nddrazi. Vpravo pak pohledy na ndmésti.
Prevzato z publikace Hulin na starych pohlednicich. Hulin, Méstsky Urad 2012.

obyvatelstvo Hulina zachovalo ¢eskou identitu, kdyz k Némcdm se prihldsily jen fii
osoby: Leopold Trojének, dosazeny do méstské rady, Anna Kafovd, manzelka sta-
vitele Josefa Kani, ktery se po vzniku Slovenského statu vrdtil z Bratislavy, a konecné
Jan Skfepsky, ktery ani nepochdzel z Hulina, jen byl okupanty dosazen jako vedouci
némeckého skladu sena a sldmy v misté (KOLEKTIV 2014, 215, a pozn. 20).

Souziti s némeckymi &i Zidovskymi spoluobcany, pokud se v Huling vibec usadili,
bylo ze strany drtivé Ceské vétiiny vidy velmi poklidné. Mistni vie brali po ,soused-
sku" a v ,,handckém" poklidu. Pokud se projevila néjakd tfeci plocha, pak slo nanej-
vy$ o drobné invektivy mistnich Zivnostnikd v rdmcei konkurenénino boje, ne o projevy
antisemitismu nebo nendvisti k Némcim.

Situace se viak dramaticky zménila ke konci 30. let 20. stoleti v souvislosti s n&stu-
pem némeckého nacismu, rozbitim Ceskoslovenské republiky a vznikem Protektord-
tu Cechy a Morava, kdy bylo romské a Zidovské obyvatelstvo vystaveno stdle zesi-
lujici perzekuci a posléze brutdini likvidaci. DUsledky uvedené perzekuce se tragicky
projevily i v Huliné. Pfestoze jde v rdmci celkového pohledu na osudy obou komunit
jen o dil¢i zdlezZitost, pfece jen povazuji za vhodné ji blize objasnit, protoze ani do-
savadni literatura se ji pfilis nezabyvala, coz plati i 0 obou monografiich k dé&jindm
Hulina. V té prvni z r. 1974 je sledované problematice vénovdano sotva pét fadkd
(KOLEKTIV 1974, 95). Ve druhé zr. 2014, kde kapitolu o okupaci napsal autor tohoto
¢lanku, byla véc pfipomenuta ponékud obsdhleji, ale ani zde nebylo dostatek pro-
storu pro jeji celé objasnéni. Je tak tedy ucinéno nyni. Viimnéme si nejprve osudu
skupiny romskych obyvatel a ndsledné jesté mensi komunity obyvatel Zidovskych.
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Obr.

1b: Hulin. SdruZend pohlednice z doby pred 1. sv. vdlkou. Nahore zachycena nékdejsi
mestanskd skola, pozdéjsi Iékdrna u sv. Anny, dnes méstské informacni stfedisko.
Uprostied prohled pres ndmésti na kostel sv. Véclava, dole zdpadni strana ndmésti.
Prevzato z publikace Hulin na starych pohlednicich. Hulin, Méstsky Grad 2012.
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Obr. 1c: Hulin. Pohlednice zr. 1893, vydand J. Pastyiikem. Prohled z kostelni véZe zachycuje ndmésti
s dobovou parkovou Upravou.
Prevzato z publikace Hulin na starych pohlednicich. Hulin, Méstsky Urad 2012.

*

Jak jiz bylo uvedeno, za samostatné Ceskoslovenské republiky nemélo vedeni
obce s Romy, dobové zvanymi cikdny,* z&ddné potize. To platilo také pro pocdtek
némecké okupace, i kdyZ na hulinskou radnici pfichdzely rdzné varovné pripisy,
jako ten z 23. srpna 1939 z Okresniho Ufadu v Kroméfizi o potirdni femesiné zebroty
a tulactvi. V. ném se pravilo: ,,V posledni dobé je ohroZovdno obyvatelstvo radénim
nebezpecnych Zivlg, zejména cikdnskych tlup, tuldky a jinych Zivid prace se titicich.
Obyvatelstvo ohroZenych krajd, zejména obyvatelstvo venkovské, sleduje s nejvétsi
obavou tyto poméry a obavd se, Ze tyto zjevy se budou mnofZiti. Uddlosti tyto nuti
k okamiitému zakroceni viemi prostfedky, které md verejnd moc po ruce a je za-
potiebi, aby statni orgdny s nejvétsi rozhodnosti potiraly piicinu téchto zjevO." (AMH,
k. 14, i. €. 215 - cikdani). K fomu se pozadovalo jednak zavést dUkladnou evidenci
takovych osob, jednak ,na osoby potulné a po cikdnsku Zijici* uplatiovat ustano-
veni z&kona &. 117/1927 Sb. z. a n. (ze 14. Cervence uvedeného roku) o potulnych
cikdnech a provadécino viddniho nafizeni z 26. dubna 1928 (Zdkon ¢. 68/1928
Sb.z.an.) (NECAS 2002, 17-26; HORVATHOVA-HOLOMKOVA 2003, 311-319).

Odpoved Méstského Ufadu v Huliné k uvedenému pripisu byla negativni a stejné
tak vyznivala v dané véci na dalsi dotaz Okresniho Ufadu i jeho odpovéd o pdr meé-
sicO pozdéji (9. 4. 1940, &j. 1312/1940): ,Oznamuji, Ze v mésté Huliné neby! od vyddani
prikazu ,,Potirdni femesiné Zebroty a tuldctvi® zadrien méstskymi policejnimi orgdny
Zdadny Zebrdk — tuldk, proti kterému by mélo byti zakroceno podle cit. prikazu.
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Osob potulnych a po cikdnsku Zijicich zde nebylo rovnéz zadrzeno a také zadné
potulné tlupé po cikansku Ziici nebylo zde vyddno povoleni k tdboreni. Také ko-
Covnych Zivnostnik( (houpackdii, brusiCi apod.) byl, resp. projel Hulinem nepatrny
pocet.” (AMH, k. 14,i. &. 215 - cikdni).

Ale jen o pdr tydnU pozdéji bylo vie jinak. Zddlo se, Ze mésto postinla né&jak ka-
tastrofa. Vynosem zemského Ufadu v Brné ze dne 28. Cervence 1940 byla do
spravnino okresu Kroméiiz piikdzdna skupina 16 Romu, pricemz Okresni Ufad je
k trvalému pobytu dislokoval do obce Hulin. Pripisem z 30. srpna 1940 Okresni Urad
v Kromé&fizi znovu uklddal Méstské radé v Huliné, aby dle vynosu min. vnitra ze dne
30. z&ri 1939 ,tyto cikdny prevzala, opatfila jim pristfesi a pokud jsou télesné schopni,
vhodné je zaméstnala” (AMH, k. 14, i. &. 215 - cikani).

Jednalo se v podstaté o jednu velkou rodinu a konkrétné ndésledujici osoby (jde

o doslovny prepis dobového dokumentu):

Seznam
cikénské tlupy Frantiska Krystofa, vyhosténé z pohrani¢niho okresu Mor. Ostrava na
pfikaz p. Oberlandrdta z Mor. Ostravy.

BéZ. | Jméno a piijmeni | Datum a misto narozeni Domovska Pozndmka
Cis. prislu$nost
1. Krystof Frantisek 3. 5. 1898 Ludslavice, Bernartice, Sudety | Hlava rodiny
okr. Holesov nyné&jsi nezjistend
2. Pupucovd Marie 8. 4. 1900 Pustéjov, Sudety obec nezjisténa Druzka
Pupuc Rudolf 3.9. 1920 Bilovec, Sudety Syn Marie Pupucové
4. Pupuc Matéj 8.12. 1923 v Horni Suché, Syn
okr. Frystat
5. Pupucovd Aloisie | 4. 12. 1923 v Détmarovicich, Dcera
okr. Frystat
6. Pupucovd Marie 7.8.1926 v MoSnove, Dcera
okr. Novy Ji&in,
Sudety
7. Pupuc Antonin 8. 3. 1928 v Drholci, okr. Novy Syn
Ji¢in
8. Pupuc Jaroslav 18. 1. 1930 v Butovicich, Syn
okr. Novy Ji¢in, Sudety
9. Pupuc Josef 26.10. 1931 ve Studénce, Syn
okr. Bilovec
10. Pupucovd Zdenka | 8. 1. 1934 v Bilovci, Sudety Dcera
1. Pupucovd Karla 28.12. 1935 v Novém Ji¢ing, Dcera
Sudety
12. Pupuc Antonin 8.11.1939 v Trdvce, Syn
okr. Mistek
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13. Pupucovd Josefa | roku 1866 v Pustijové, Sudety Matka Marie Pu-
pucové, druzky
F. Krystofa
14. | Amdlie Pupucovd | roku 1910 v Téskovicich, Dcera Jos.
okr. Bilovec Pupucové
15. Pupucovd Antonie | v breznu 1939 v Novém Dcera Amdlie Pupu-
Jiciné cové
16. Pupuc Jan roku 1930 v Nové Vsi Nemanzelsky syn
okr. Mor. Ostfrava zemrelé Marie Pupu-
cové, bydlici
u F. Krystofa

Podle dodatec¢né pozndmky na uvedeném seznamu ,,cikdnské tlupy", pofizeném
Cetniky v Podhradni Lhoté dne 25. srpna 1940, k nim pfibyl jesté Ondrej Pupuc, nar.
pozdéji az v Huliné (2. 12. 1941); jeho matkou byla opét druzka Frantiska Krystofa
Marie Pupucovd.

Uvedend skupina byla vykdzdna z oblasti okrest Frydek a Mistek, a to na prikaz
oberlandrdtu (druh Ufadu za némecké okupace) v Moravské Ostravé. Souviselo to
se skute€nosti, Ze v okupovaném pohranici (Sudetech) uloZilo fisské ministerstvo vni-
tra iz 2. z4i 1939 prislusnym okresnim Ufadm, aby ukoncily potulovani cikéand, inter-
novaly je a ndsledné zafidily jejich postrk do vnitrozemi (NECAS 2005, 239). Nemdlo
z téchto skupin z Frydecko-Mistecka pak skoncilo na $irsim regionu HoleSovska, jako
SestiClennd rodina Barbory Danielové a viceclennd rodina Matéje Kristofa, umisténé
v obci Lipovd, nebo ,tlupa* 44 osob, dopravend do obce Trebétice (AMH, k. 14,
i. . 215 - cikdni).

Hlavou rodiny pfikdzané do Hulina byl Frantisek Krystof, ktery pochdzel z Ludslavic
nedaleko od HoleSova a ktery se Zivil jako brusi¢ a opravar destnikd. Udajné mél k
provozovdni uvedené kocovné Zivnosti pres deset let licenci, ta mu viak pry byla
odebrdna okresnim Ufadem ve Frydku nebo Mistku.> Podle vyjdadifeni Obecniho Ura-
du v Ludslavicich z 21. dubna 1941 byl dotycny v minulosti nékolikrdt trestén, a to za
ndsledujici delikty:

1) Rozsudkem Okresniho soudu v Bohuminé z 20. Cervna 1931 dle zdkona
C. 117/1927 odsouzen na 24 hodin vézeni, nebot vstoupil do obce, kam byl
vstup potulnym cikdndm zakdzan (NECAS 2005, 201 a ddle);¢

2) Rozsudkem Okresniho soudu v Moravské Ostrave z 22. kvétna 1936, a to opét
na 24 hodin vézeni, nebof bez Ufedniho povoleni drzel zakdzanou zbran,
konkrétné bubinkovy revolver s deviti ostrymi n&boji;

3) Rozsudkem Okresniho soudu v Mistku z 17. listopadu 1939 odsouzen na tfi dny
vézeni, a to proto, Ze udal Cetnikdm jiné jméno nez mél;

4) a konecné rozsudkem Okresniho soudu ve Vseting z 29. dubna 1940 odsou-
zen na 48 hodin tuhého vézeni, a to pro prestupek tuldctvi.

Kdy pfisel Frantisek Krystof se svou rodinou do Hulina, prfesné nevime, ale je jisté,
Ze on sdm se tam pifilis dlouho nezdrzel, a to patmé pro nerespektovani narizeni
min. vnitra z 30. listopadu 1939, aby do dvou mésicU cikdni zanechali kocovnictvi
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Obr. 2: Frantisek Krystof z Ludslavic, nacelnik cikanské , tlupy*, presidlené do Hulina. PreZil pobyt
v nacistickych vyhlazovacich tadborech. MZA Brno — SOkA Kroméfiz, Archiv mésta Hulina, kart. 14,
inv. €. 215 - cikdni.
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Obr. 3: Marie Pupucovd, druzka F. Krystofa a matka vétsiny Elend romské skupiny, pobyvajici

za 2. sv. valky v Huliné. MZA Brno — SOkA Kromériz, Archiv mésta Hulina, kart. 14, inv. &. 215 - cikdni.

187 | Osudy romského a Zidovského obyvatelstva v Huling za 2. sv&tové vdlky



Obr. 4: Aloisie Pupucovd, dcera F. Krystofa a M. Pupucové, kterd rovnéz preZila pobyt ve vyhlazo-

vacich tadborech. MZA Brno — SOkA Kromériz, Archiv mésta Hulina, kart. 14, inv. &. 215 — cikdni.
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a trvale se usadili. Ndslednd sankce spocivala v tom, Zze kdo uvedeného na-
fizeni nedbal, mé&l byt zafazen do kdrného pracovniho tdbora (NECAS 2005, 237
a ddle). Ty byly zfizeny dle viddniho nafizeni z 2. brezna 1939 a mély po dobu fii
mésicU prevychovdvat ,asocidlni Zivly*. Na moravském Uzemi byl takovy tdbor zi-
zen v obci Hodonin u Kunstdtu na zdpadé Drahanské vysociny. Fr. Krystof tak mél
tu pochybnou ,,Cest", Ze paffil k prvnim vézndm internovanym v uvedeném tdbo-
fe a Zze tam strdvil vice nez predepsanou dobu i mésicd, a to od 31. srpna 1940
do 7. prosince 1940, jak doklddd jeho Osvedceni o propusténi z karného pracov-
niho tdbora &. 11 (NECAS 2005, 250).7 Neodchdzel z tdbora sdm - propuitén byl
po stejné dlouhé izolaci i Rudolf Pupuc, nar. 3. zdii 1920 v Bilsku (ve vyse ofisténé
tabulce je uvedeno v Bilovci), nemanzelsky syn, kterého mél se svou druzkou Mari
Pupucovou. Jak svédci pozdéjsi pfipis Métského Ufadu v Huliné Okresnimu Uradu
v Kroméfizi, oba propusténi z karného tdbora se ,ihned a fadné hidsili" k pobytu
v Huliné (AMH, k. 14, i. &. 215 - cikdni). Tak se po dlouhém odlouceni konecné setkali
se zbytkem rodiny, kvUli niz se ve mésté zatim ale zvedla vina nevole.

Protesty zacaly krdtce po prichodu vétsi Casti sledované rodiny do Hulina a je
pozoruhodné, jakou $kdlu divodd pouzivali odplrci jejich usazeni ve mésté. Prv-
ni méstské radé zaslal protestni pripis dne 3. z&fi 1940 Rolnicky akciovy cukrovar:
~Podle ziskanych informaci mé nase mésto prevziti urCity pocet cikénl k delsimu
pobytu. Povazujeme za nutné upozorniti, Ze pobyt cikdnd u nds povazujeme, zejmé-
na ze stanoviska naseho zdvodu, za nebezpecny, ponévadz budou jisté pfi zostre-
ném zatemnéni vyuZivati moznosti vnikdni do zdvodU a krddeze budou na dennim
porddku... Zaméstnati cikdny v cukrovare povaziujeme za nemoiné ze zkusenosti,
které mdame z minulych mésicd, kdy zaméstnali jyjme cikdna Murku, ktery nejen Ze
pracovati nechtél, ale rozrusoval se svou rodinou Upiné klidné bydleni zaméstnancd
a obtéZoval kdekoho. 7 hofejsich divodd Zzdddme Vds, abyste se viemi prostiedky
brdnili tomu, aby cikdni byli v nasem mésté ubytovadni.”

V podobném duchu psal 5. z&fi 1940 také konkurent predchoziho, zdvod Spolku
moravskych cukrovar( v Huliné 1. Rovnéz odmitl jejich ubytovani, protoze nema ani
jednu mistnost volnou a ddle ,,vybizime sl. méstskou radu, aby pozddala nadfizené
Urady o preloZeni téchto cikdnU do odlehlejSich mist okresu s poukazem, Ze Hulin jako
projezdni mésto dvou hlavnich silnicnich spojd je stdle projizdéno cizinci, ktefi pohle-
dem na povalujici se cikdny odnesli by sobé velmi Spatny dojem o rdzu mésta.”

Starost o blaho mésta obsahuje rovnéz pripis ze strany nejvétsino hulinského podni-
ku, firmy Studenik, kterd také projevila obavy z krddezi tovdrnino materidlu a zaddala,
aby cikdni byliz mésta odstranéni a aby radnice v dané véciintervenovala u Okres-
niho Ufadu. Podobné reagoval zdstupce jiné velké firmy, Elektromotor Skrat. Pripis
kaznik0 a dodavateld, ktefi na cesté z nddrazi museji projiti celym méstem. Pii kazdé
pfileZitosti viem hostdm lic¢ime Hulin joko Cilé mésto, které na modernich a zdravych
zakladech vzristd, takZe by ndm bylo velmi trapné, kdyby nékdo v Huling se s cikdny
setkal nebo dokonce byli jimi obtéZovdni." Ddle pisatel listu argumentuje, ze firma
vlastné protestuje v zdjmu mésta: ,, Vy piimo pecujete o to, abyste neméli Zebrdkd,
stavite byty pro socidiné slabé, upravujete ulice,chodniky, vysazujete aleje, dokon-
ce vydali jste propagacni brozlru, zkratka snazite se udélat z Hulina representacni
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handcké mésto... A k témto vsiem snahdm jsou Vam pridéleni cikdni. Pri tom jste je
nikde zde predtim netrpéli a nemdte pro né umisténi.* List rovnéz konci pozadav-
kem, aby byli pfesunuti v rdmci okresu do nékteré zastréené vesnice, pokud mozno
s Cetnickou stanici, aby byli pod dohledem.

A konecné se ozvali z&stupci mistnich obchodnikd a Zivhostnik, ktefi také v pripise
z 5. z4ii 1940 pozadovali, ,aby cikdni z Hulina byli odstéhovani na odlehlejsi mista,
nebot v obchodech ohroZuji majitele krddezemi, déti obtézuji kazdého na potkdni,
¢imZ ani méstu, ani okresu nejsou na reklamu.'®

Z dikce dopisU je ziejmd vzdcnd shoda viech pisateld, totiz Ze zminénou skupinu
obyvatel v mé&sté& nechtéji, a to presto, ze k Zddnym trestnym &indm z jejich strany
do doby odesldni protestd nedoslo. Méstskd rada oviem musela na tyto stiznosti
reagovat a tak jiz 7. z4&f 1940 zaslala Okresnimu Ufadu v Kroméfizi dopis, v ném?z
shrnula vyse uvedené stiznosti a pozddala nadfizeny Ufad, aby presunul tuto rodinu
na nékteré odlehlejsi misto v okrese, kde by byla i pod policejnim dohledem. Navic
tvrdila, Ze je nemd kde ubytovat; to byla jisté pravda, protoze primyslové zdvody
v Huliné byly v tu dobu na neobycejném vzestupu a o bydleni, resp. podndjmy byla
v mésté skutec¢né velkd nouze.

Stiznost byla Okresnim Ufadem Cdstecné vyslysena, kdyz Ctyfi Elenové ze sledo-
vané skupiny — ne pfimo uZsi rodiny Fr. Pupuce - byli pfesunuti z Hulina do nedale-
ké Chropyné. Byla to matka Krystofovy druzky Josefa Pupucovd, jeji dcera Amdilie,
dcera této Antonie, a kone¢né Jan Pupuc, nemanzelsky syn (nar. 1930) jiné Marie
Pupucové. Stalo se tak o nékolik tydnd pozdéiji (9. 12. 1940), a jak podotkl v pat-
ficném piipise kroméfizsky okresni hejtman Kachyna, proti pfikazu o odsunu neslo
vznést ndmitek. Tradovalo se, ze chropynsti radni pak dlouho nemohli pfijit svym ko-
legUm z Hulina na jméno.

Podstatnd ¢ést rodiny ale prece jen zdstala v Hulingé a mésto se o né muselo po-
starat. ProblémU bylo nékolik: jednak s jejich ubytovdnim, jednak se zaméstndnim
a konecné s jejich Uredni legalizaci, nebot dotycni u sebe neméli naprosto zddné do-
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rodiny docasné pobyvajici na Uzemi mésta - F. Krystofa, A. Pupucové a M. Pupucové. MZA Brno -

Obr. 5a, b, c: Prikazky, vydané Policejnim Ufadem mésta Hulina a potvrzujici totoZnost tii Elend romské |
SOKA Kromériz, Archiv mésta Hulina, kart. 14, inv. &. 215 - cikani.
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kumenty a tvrdili, Ze viechny jim byly zabaveny Urady bud okresu Frydku nebo Mistku.’?

Vyresit se nejprve podadfilo jejich bydleni, kdyz byli zprvu ubytovdni v méstském
domé v Kostelni ulici €p. 138; v bfeznu 1941 pak bydleli na ndmeésti v domé Cp. 162
a ndsledné v obecnim domé v cihelné.

Také ve véci zaméstndni dospélych se radnice snazila. Nékolikrdt se dospélé Cle-
ny rodiny snaZila uplatnit u mistnich rolnikb, napf. Amdlie Pupucovd byla od 2. do
4. fijna zaméstndna u rolnika Karla Ocadlika jako délnice.'® Hliavni zdjem Méstského
Ufadu ale sméfoval k tomu, aby byla obnovena zivnost hlavy rodiny Frantiska Krysto-
fa. To vsak vdzlo na tom, Ze jeho Udajnd licence se ztratila kdesi u Ufadl na severu
Moravy. Proto se policejni Ufad mésta Hulina opakované dotazoval na okresnim
Uradé ve Frydku i u Cetnik0 v Moravské Ostravé, zda se tam piislusny doklad nena-
chdzi, ale marné." Posléze se policejni komisaf mésta v listu ze 17. bfezna 1941 obrdtil
na zivnostensky referdt Okresniho Uradu v Kroméfizi s doporucenim, aby F. Krystofovi
byl Zivnostensky list znovu vyddn: , Krystof s jeho celou rodinou je zde pod dozorem,
je pracovity a snaZivy a proto, pokud to pfedpisy dovoluji, doporucoval bych, aby
mu byl vyddn k provozu Zivnosti potfebny Zivnostensky list. Stdlé stanovisté v Huliné
bylo by tfeba ndpadné oznaciti a soucasné vysloviti zakaz, Ze jediné on a jeho kon-
kubina jsou opravnéni i v okolnich obcich brati véci na opravu do Hulina. Zadné
z déti, kromé jeho konkubiny, nesmi jej doprovdzeti mimo Hulin." K tomu pisatel jesté
dodal: ,, Vyddnim Zivnostenského listu Krystofovi ulehcilo by se také mistnimu ddcho-
du i chudinské obci, ktefi v pfipadé nezaméstnanosti musi celou cikdnskou rodinu
vyZivovati." ( AMH, k. 14, i. &. 215 - cikani).

Konecné policejni Ufad mésta Hulina usiloval o to, aby dospéli clenové sledova-
né rodiny méli své oblanské prikazy, protoze, jak sdéloval Policejni Ufad v piipise
z 10. prosince 1940, ,cikdnské legitimace byly vSem cikdndm odebrdny a kde tyto se
nyni nachdzi, nedad se vyslechem cikdnd zjistovati, protoZe tito nic nevi." Véc se pro-
tahovala, opakované jesté 10. bfezna 1941 Méstsky Urad zadal vyssi slozku o vyddni
obcanskych prikazd'? pro hlavu ,tlupy* Fr. Krystofa, jeho druzku Marii Pupucovou
a jejich dceru Aloisii.

Dalsi pisemnosti jak k legalizaci KryStofovy Zivnosti, tak k legalizaci obcanstvi sice
schdzeji, mbzeme ale predpokiddat, Ze se tak stalo, protoze jejich stabilizace v trva-
lém bydlisti byla v z&jmu Ufadd.

Ndsledné osudy hulinskych RomU v rdmci holokaustu (NECAS 1999) ur&ila politika
okupacnich Ufadl, sméfujici k postupnému vyhlazeni uvedeného etnika. Pod tla-
kem nacistickych UrfadU prijala protektordni vidda nafizeni z 9. bfezna 1942 o preven-
tivnim potirani zZiocinnosti, které se tykalo nejen viastnich krimindinich zivid, ale také
tzv. asocidld, mezi nimiz byli vyhradné uvedeni cikdni. Na né méla byt uvalena pre-
ventivni vazba, vykondvand v tzv. sbérnych tdborech, na néz se preménily driveé;si
karné tdbory v Hodoniné u Kunstdfu (o. Blansko, pro Moravu) a v Letech (o. Pisek,
pro Cechy). Pozdéji, ve dnech 1. az 3. srona 1942, bylo nafizeno provést na celém
Uzemi protektordtu soupis cikdnd a viech potulnych osob, pokud nemaii viastni Ziv-
nost ve stalém bydlisti. Vyhldska byla vyddna 20. Cervence 1942 i Okresnim Ufadem
v Kroméfizi a jeji prijeti potvrdil Policejni Ufad mésta Hulina 25. Cervence 1942. Kratce
po provedeni soupisu byli ,,asocidlové" odesldni do tdbora v Hodoniné. Hulinsti Ro-
mové tam byli internovdni pod spolecnym eviden&nim c&islem 3250 a s datem pfi-
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chodu 5. srpna 1942 jsou uvedeni Fr. Krystof, Ant. Pupuc (nar. 8. 3. 1928), Ant. Pupuc
(nar. 8. 11. 1939), Jaroslav Pupuc, Josef Pupuc, Ondfrej Jindfich Pupuc (nar. jiz v Hu-
liné), Aloisie Pupucovd, Karla Pupucovd, Zdenka Pupucovd, Marie Pupucovd (nar.
8. 4. 1900) a jeji stejnojmennd dcera Marie (nar. 7. 8. 1926). Ve stejny den, ale pod
Cislem 3247, pribyl i zbytek rodiny pfemisténé do Chropyné - Jan Pupuc, Aloisie Anto-
nie Pupucovd, Josefa Pupucovd a Amdlie Pupucovd (NECAS 1987, 125, 138-139).13

V dobé& od 2. do 31. srpna 1942 tak bylo do tdbora transportovdno 1 229 osob rom-
ského pUvodu. Priblizné tfi stovky jich ale bylo béhem srpna zase propusténo, takze
v tabore nakonec zUstalo 902 osob (NECAS 2005, 269). Snad to byl i pripad dvou Ele-
nU rodiny, které uvedené seznamy neregistruji, a to nejstarsino syna Rudolfa Pupuce
a jeho bratra Matéje Pupuce, oba z Hulina. Zda jde jen o nedostatek v evidenci
nebo zda se dotyéni do tdbora v Hodoniné vibec nedostali, nevime. Je otdzkou,
kde pak ovsem pobyvali.

Podminky v tdbore byly désivé. Lékar Josef Habanec, ktery v ném docasné pu-
sobil, po vdice vypovédél: ,Poméry hygienické byly velmi strasné. Cikani byli ne-
jen neuvéfitelné Spinavi, zavsiveni, otrhani, vyhladovéli, ale byli také stizeni Cetnymi
nakazlivymi chorobami, které casto pfimo epidemicky se mezi nimi vyskytovaly."
(NECAS 2005, 278). K tomu se pridaval postih ze strany dohlizeciho persondlu, jednak
byvalych eskych Cetnikl, jednak jejich pomocnikd'™ vybiranych ze samych Romu.
Jednim z nejkrutéjSich byl Blazej Dydy z BfezOvek, o némz jedna z prezivsich ¢lend sle-
dované rodiny Aloisie Pupucovd pfi povdlecném procesu s nim vypovédéla: ,, Jesté
v Hodoniné Zddal po dévcatech, abychom mu ddvaly chleba, a vyhroZoval, Ze
kdyZ mu neddme chleba, bude nds pfi praci bit. Ze strachu jsme mu chleba radéji
ddvaly a on to pak ddval své manZelce nebo druice, se kterou Zil.“ (NECAS 2005,
272).15 Jak uvadi C. Necas, tdborovou internaci nepiezilo 207 vézid (NECAS 2005,
284). Mezi nimi byly také obéti z fad Krystofovy rodiny — prvni byl Ondrej Pupuc, nar.
2.12.1941 v Huling, posledni dité sledované partnerské dvojice, ktery zemrel v tdbo-
fe dne 19. 9. 1942. Podobny osud cekal jen o néco starsi Aloisii Antonii Pupucovou
—nar. 18. 2. 1939, zemrela 19. 1. 1943. Pokud zbytek rodiny za tézkych podminek pre-
Zival, pak ne dlouho. Sotva po roce pobytu v hodoninském tdbore byli viichni po-
stupné transportovdni na nddrazi v Osvétimi, odkud byl viak prfetazen po zelezniéni
vle€ce do tdborové Edsti Auschwitz-Birkenau, kone&ného cile jejich cesty. Nejprve
odjela nejstardi Josefa Pupucovd, a to 7. prosince 1942. Dalsi tfi Clenové rodiny tam
odjeli s prvnim hromadnym transportem moravskych RomuU dne 7. bifezna 1943. V se-
znamu jeho &lend (NECAS 2000, 50, 53)'¢ nachdzime hlavu rodiny Fr. Krystofa a také
jeho dva nejstarsi syny, Rudolfa a Matéje, néjaky ¢as unikajici z Ufednich pisemnosti.
Zbytek rodiny se ve vyhlazovacim tdbore ocitl fransportem odeslanym dne 21. srpna
1943 a v Osvétimi prijatého o den pozdéji 22. srpna 1943.

Nadgje, ze preziii, byla velmi mald (NECAS 1992, 92, 101, 142 a ddle). O krutych
podminkdch, jimz byli vystaveni, vypovidd smrt Marie Pupucové, druzky Fr. KryStofa
a matky pocetné rodiny, o niz svédectvi zachovala Marie Adamovd z Bilovce. Tyka-
lo se jednoho z &lenl nizsiho vézeriského persondlu, pdvodem Roma, souzeného po
vdlce: ,,Tehdy jsme nosili téZké kameny v rukdch z jednoho mista na druhé a Marie
Pupucovd byla tak vysilena, Ze klesla na zem. Obvinény zurivé k ni priskoCil a pocal ji
mldtit toporem po celém téle a kficel potom, Ze ji musi zabit. Vidéla jsem, Ze jakmile
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Prapis.

4" OSVEDCENI
o propusténi z karného pracovniho tabora

Jméno a pFijmeni: i‘rantisek I;.r_rstot

den’ mésic, rok a misto narozeni: e b .1893 Ludshﬁ ce, ckres Il Oleﬁuv »

domovska obee, okres: Nezjiitina

propousti se z kirného pracovniho tabora do svého bydlisté

v , okres

Divod propuiténi Po uplynuti pi edepsane doby 3 mésici,

Doba ztriaveni v kar. prac. tdboie od. 5beeds40 . do ﬁ 14.194,0.

Toto osvédéeni plati podle vlddniho naFizeni ze dne 2. bfezna 1939, éis. 72 Sb. o kér.

- prac. taborech jako jizdenka t¥eti tFidy osobnfho vlaku ze stanice . Nedvédice

. do stanice.. ... Hulin .

Hodonfn v 1‘n'=t“|‘.u ey 190

Razitko kir. prac. tabo Reditel kar. prac. tibora:

Razitko Zel. ndstupni stanice
/I!;wg

_;,,%& - '
E‘Bﬁ'

1. Pred t 'r" _}mdy" @ ;',' iloit '“: déeni vydej 5. " k koraaltl:o\rﬁm Prokaite se b&éhem jizdy i po
jejfm uk i g timto fiim. J‘i:du vykonejte nejkratiim

2. Jako stanici uvedte stanici nejblifif mistu kirného pracovniho tdbora.
3. Jako stanici uvedte staniei nejbliZsf mistu pnby‘tu
4. Priipis tohoto osvéd@eni nutno zaslat p } (vlddni licejnimu) GFadu.

Upozornéni: ™~

Tiskdrna Protektordtu Gechy a Morava v Praze. — 3610-40, Cis. skl. 127 B ées.

Obr. 6: Osvédceni o propusténi Fr. Krystofa z kdrného pracovniho tdbora v Hodoniné u Kunstatu
ze 7. 12. 1940. MZA Brno - SOKA Kromériz, Archiv mésta Hulina, kart. 14, inv. &. 215 - cikdni.
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Bezirksbehorde in Kremsier.

ZurZl,
K s, 12616/1-11L

~Kundmachung.

In der Zeit vom 1..bis zum 3. August 1942
wird im ganzen Protektorat eine Erfassung
der Zigeuner, Zigeunermischlinge und nach
Zigeunerart umherziehenden Personen, wie
Kesselflicker, Scherenschleifer, Schausteller
(Marktfiranten), soweit sie kein eigenes Ge-
werbe mit stindigem Wohnsitz haben, vorge-
nommen.

Nach Artikel 3, Absatz 1 des Gesetzes vom

. 14. Juli 1927, Slg. Nr. 125, wird angeordnet:
1. Das Verlassen des Aufenthaltsortes in

der Zeit vom 1. bis zum 3. August 1942 ist den
im Absatz 1 angefiihrten Personen verboten.

2. Die im Absatz 1 angefiihrten Personen
haben sich mit allen Familienmitgliedern
(Scharmitgliedern) am 2. August 1942 um 7.
Uhr bei dem zustindigen Gendarmerieposten
zur Erfassung einzufinden.

Die Nichtbefolgung dieser Kundmachung
wird mit einer Geldstrafe von 10 bis 5000 K
oder einer Freiheitsstrafe von 12 Stunden bis
14 Tagen bestraft. ;

[Kremsier, den 20. Juli 1942,

ﬁbersetzung:
Vyhlaska.

Ve dnech 1. aZ 3. srpna 1942 bude proveden
na celém tzemi Protektordtu soupis cikéni,
cikanskych miSencii a osob potulujicich se po
zpusobu cikdnském jako potulnych kotlafd,
brusi¢ii nizek, ko¢ovnych trhovei, pokud ne-
maji vlastni Zivnost se stilym bydlistém.

Podle €I, 3, odst. 1 zdkona ze dne 14. Ger-
vence 1927 ¢. 125 Sb. se naFizuje:

1. Osobam v odstavei 1 uvedenym se zaka-
zuje v dobé od 1. do 3. srpna 1942 opustiti
misto pobytu.

2. Osobdm v odstavei 1 uvedenym se nafi-
zuje, aby se dne 2. srpna 1942 v 7 hodin do-
stavily za delem soupisu se viemi éleny ro-
diny (tlupy) k pFisluiné éetnické stanici.

Neuposlechnuti této vyhlasky bude potres-
tano pokutou od 10 do 5.000 K nebo trestem
na svobodé od 12 hodin do 14 dni.

KroméFiz, 20. éervence 1942,

Der Bezirkshauptmann:

Dr. Koblischek e. h.

Bemerkung:

Das Verbot des Verlassens des Aufenthalts-
ortes dauert 3 Tage an: am Tage der Erfas-
sung und an dem vorangehenden und nach-
folgenden Tage.

Pozndmka:
Zakaz opusténi mista pobytu trvd 3 dny:
den soupisu a den pfed nim a po ném.

Polizeiamt der Stadt Hullein

Policcjni ¢iad mésta Hulina

H. Crusek in Kremsier. 3 5
Eingelangt in [lulicin am

Dotlo v Huliné dne e,

2 5 VI 192 ac—
qunz: /PE7/42 . m._/_; ;

Obr. 7: Vyhldska okresniho Uradu v Kromérizi ze dne 20. 7. 1942 o soupisu cikdnského obyvatelstva. MZA Brno

- SOkA Kromériz, Archiv mésta Hulina, kart. 14, inv. ¢. 215 — cikani.
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obvinény uhodil Pupucovou toporem po hlavé, tato pozbyla védomi a vidéla jsem
z toho, Ze Pupucovad byla asi usmrcena. Nikdo z nds prfitomnych nemohl ji prispéchat
na pomoc, protoze obvinény by ho byl zranil, pfipadné i usmrtil. V poledne, kdyz
jsme méli pracovni prestavku, jsem se dozvédéla, Ze Marie Pupucovd, kterd byla po
biti odnesena na nositkdch, zemrela.” (HOLY — NECAS 1993, 77.)'7 Onim surovcem
byl jiz zminény Blazej Dydy, ktery v koncentra¢nim tdbore zastdval zprvu funkci fzv.
stubového (Stubendienst), a pozdéji se vypracoval na pomocnika kdpa (Unterka-
po), veliciho jakési pracovni koloné vé&znd (viz SCHUSTER 2013).

Ndsiinou smrti zahynula vétsina ¢lend Krystofovy rodiny. Byli to Antonin Pupuc
(8.11.1939), Jan Pupuc, Jaroslav Pupuc, Josef Pupuc, Rudolf Pupuc, Aloisie Pupuco-
vd, Karla Pupucovd, Marie Pupucovd. Ne vsichni oviem v Osvétimi. Vime, Ze nejstar-
§i syn Rudolf byl tfransportem ze 4. dubna 1943 pfemistén do jiného koncentracniho
tédbora, Buchenwaldu, kde zahynul patrné 15. dubna 1944. Do Buchenwaldu byl
jesté dne 3. srpna 1944 premistén Antonin Pupuc a dne 4. dubna 1944 Matéj Pupuc,
ktery tam zfejmé zahynul 15. dubna 1944.'8

Osvobozeni se tak z pdvodné 17 Elenné rodiny dockali jen fii jeji prislusnici. Otec
FrantiSek Krystof, syn Antonin a dcera Aloisie. Vsichni tfi v r. 1946 svédcili u mimorad-
ného lidového soudu v Brné v procesu s dozorcem Blazejem Dydym (NECAS 1994,
203; zejména SCHUSTER 2013, 73-101).

Zda se navrdtili do Hulina, nevime. Né&jaké piilis vlidné prijeti by je asi stejné nece-
kalo. Mésto je neprijalo za své, mnozi, jak vime, je povazovali za nezddouci pfistého-
valce. Je priznacné, ze o nich v méstské kronice, kde je v retrospektivé zachycena
perzekuce domdciho obyvatelstva za okupace, neni témér zminky.”” A podobné
v seznamech zatenych, perzekuovanych a popravenych ob&anl mésta Hulina
neni uveden ani jeden &len sledované rodiny. Jako by tito mrtvi byli jen vzduch...

*

Jak zndmo, k holokaustu Zidovského obyvatelstva existuje dnes jiz neobycejné roz-
sdhld literatura a také povédomi o ném patfi ke vzdélanostni vybave i fadového
ob&ana. Némecti nacisté se proti uvedené komunité, jedno v kterém okupovaném
evropském staté, zaméfili s nebyvalou zarputilosti a délali vie proto, aby ji zcela vy-
hubili. Také Ziddm v Eeskych zemich zadaly po okupaci némecké Ufady zirp&ovat
Zivot a smérovat k jejich postupnému vyclenéni a selekci z normdini ob&anské spo-
leCnosti a posléze k jejich fyzické eliminaci, af uz tfeba na Uzemi protektordtu ve vy-
brané lokalité (Terezin), v némz nakonec zemrelo na 33 000 osob,® nebo jesté spise
v koncentracnich tdborech rozesetych v nékolika zemich (jisté nejzndméjsi Osvétim,
v niz zahynulo pfiblizn& &tyii miliony lidi, pfevainé pravé Zidd).

Iminénd rasovd perzekuce se zahy dotkla také malé skupiny Zidd, diive pokojné
Zijicich a pracujicich v Huling (srv. LUKAS 2006, 161-171; PALKA 2009, 313-332).2' Bylo
jich pouze deset a zde jsou jejich strucné Zivotopisné Udaje:?

1. Miller Arnold, nar. 16. 11. 1885 v Huliné, bytem Hulin, Stojanova ul. ¢p. 109. Otec
Ignac MUller, rolnik, matka Cecilie, roz. Kulkovd. Mél povolenu hostinskou a vy-
¢epnickou koncesi, resp. provozoval hostinec ve viastnim domé.

2. Millerové Evienie, roz. Ldwy, nar. 9. 12. 1888 v Hostdlkové, o. Vsetin. Otec
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Jakob?2 M.[Uller], matka Hermina, roz. Bacovd. Soukromnice (provozovala pe-
karskou Zivnost). Domovskd prislusnost Hulin, bytem Hulin, Stojanova ul. ¢p. 109.
Manzelka prfedchoziho.

Mdiller Emil, syn predchozich, nar. 9. 2. 1921 v Huliné, domovskd piislusnost tam-
téz, bytem tamtéz, svobodny. Zaméstndnim cisnik.

Miillerova Kamila, nar. 16. 7. 1899 v Huliné. Otec Igndc Miller, rolnik v Huling,
matka Cecilie, roz. Kulkovd. Sestra Arnolda Mullera. Domovskd pfislusnost Hulin,
bytem jako predchozi. Svobodnd, povoldnim soukromnice (v misté méla malou
trafiku, v podstaté jen dievénou boudu u silnice). U vyzndni a ndrodnosti uvede-
no ,,Judin®.

MUDr. $dlkovd Helena, roz. Fenivesovad, nar. 31. 7. 1902 v Plavnici, 0. Stard Lubov-
Aa, Slovensko. Domovskd prislusnost Mlyny, pol. o. Z&bor. Bytem Hulin, Mozarto-
va ulice &p. 685, soukromnice. Provddna za Miroslava Sdlka, zubniho technika.
Zubni lékarka v mist&, bezdétnd, jako ndboZenstvi uvedeno ,fimskd katolicka*.
Tomastikovd Albertina (téZ Berta), roz. Kleinovd, nar. 1. 5. (jindy 21. 5.) 1905
v Golcové Jenikové, pol. o. Cdslav, domovskd prislusnost ale Rudice, pol.
o. Uhersky Brod. Otec Max Tomastik, matka Irma, roz. Nétlovd. V domdcnosti,
bytem Hulin, Cechova ulice &p. 344. Provddna za Frantiska Tomastika, obchod-
niho cestujiciho, bezdétnd, vyznénim fim. katolicka.

Uzlova Hilda (nékdy Uzelovd), roz. Eisner, nar. 7. 12. 1912 v Bohuticich, pol.
0. Moravsky Krumlov. Dcera Natana Eisnera a jeho manzelky Olgy Eisnerové,
roz. Putzker. V domdcnosti, bytem Hulin, Sokolsk& ulice Cp. 494. Provddna za Ja-
roslava Uzla, ndvéstnino mistra CSD, bytem tamtéz, vyznanim fimského katolika.
Spolu méli dvé malé déti, obé vyzndnim fimsti katolici.

Zivalova Edith, nar. 21. 11. 1911 v Tren&ing, kde byla také 10. 10. 1938 pokité-
na. Domovskd obec ndsledné Hulin, bytem Hulin, Ndmésti ¢p. 115. Provddna
dne 5. 7. 1936 (snatek u Okresniho Ufadu PUchov) za Oldficha Zivalu, postovni-
ho Ufednika (bytem H.[ulin] Ep. 1162), s nimZ méla jedno malé dité. Zistdvala
v domdcnosti.

. Zwillingerovd Hilda, nar. 18. 2. 1894 v Huliné, otec Samuel Zwillinger, matka Amao-

lie, roz. RUbensteinovd. Bydlela v Huling, Postovni ulice ¢p. 129. Svobodnd, sou-
kromd& Ufednice.

. Zwillingerova Elsa, nar. 25. 7. 1895 v Huling, rodice jako u predchozi (mladsi se-

stra Hildy Zwillingerové), bytem tamtéz. Svobodnd, soukromnice, provozovalo
mensi hostinec.

Z uvedeného prehledu je ziejmé, ze Zidé tvorili jen nepatrnou dst obyvatel Hulina.

Navic vétiina z nich méla v misté& kofeny, protoze se tam etablovali jiz jejich predci.
Rodic¢e sourozencU Arnolda a Kamily MUllerovych byli v Huliné usazeni ddvno pred
1. svétovou vdlkou a jejich otec Igndc Mdlller se v misté& dokonce Zivil jako rolnik
a bydlel také v domé ¢p. 109 (PITTHART - POVONDRA 1911, 118). Za ,,domorodce"”
se mohly povazovat rovnéz sestry Zwillingerovy, jejichz otec Samuel v Huliné provo-
zoval po desetileti hostinskou Zivnost na €. 129, po jeho smrti jej prevzala matka Ama-
lie a posléze se Zivnosti ujala mladsi ze sester Elsa (PITTHART - POVONDRA 1911,121).
Jejich podnik ale byl oznacovdn za pouhy vyéep (CHYTILUV UPLNY ADRESAR 1924,
1065), kde bylo k dostdni hlavné pivo a lihoviny.
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Obr. 8: Hulin. Zabér z pohrbu obéti leteckého bombardovdni mésta z 19. 4. 1945.

Pfizemni d0m v pozadi byl hostinec provozovany rodinou Millerovych; v jeho nddvofi byla i pekéma.
Ze soukromé sbirky V. Ulehly, Hulin.
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Ji po vdice zacal konkurovat zminény Arnold MUller, kterému 20. prosince 1920

Okresni Urad udélil koncesi na hostinskou a vy&epni Zivnost, provozovanou v domé
rodic¥ &p. 109 ve Stojanoveé ulici. Oprdvnéni mu umoznovalo poddvat pokrmy, na-
lévat pivo, vino i pdlené ndpoje, ddle kdvu, ¢aj, Cokolddu, a v neposledni fadé mu
bylo povoleno i provozovani né&kterych her (AMH, k. 9., i. &. 205 - Zidé). Do Zivnosti
jisté zapojil manzelku a posléze jako Cisnika rovnéz syna.

Dalsi &tyfi Zeny Zidovského pUvodu si privedli hulinsti muZi. Byly to Helena Salkovd,
Albertina Tomastikovd, Hilda Uzlovd a Edith Zivalovd. Zdd se, Ze se zménou stavu
zménily rovnéz viru. Alespon u Edith Zivalové je to vyslovné uvedeno, zatimco Hilda
Uzlova patmé zUstala u Zidovského vyzndni. Pokud oviem mély déti (Uzlova, Zivalovd),

Obr. 9: Hulin. Jiny snimek z pohfbu obéti leteckého bombardovani mésta na konci vdlky. Dieveénd
bouda v pozadi byla trafika provozovand Kamilou Millerovou. Ze soukromé sbirky V. Ulehly, Hulin.
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je uz u nich uvedeno fimskokatolické vyzndani. Zatimco tii z nich zUstavaly jako part-
nerky svych relativng dobre situovanych muzd v domdécnosti, pak Helena Sdalkovd,
vystudovand zubni lékarka, v mésté uplatnila svou profesi, i kdyz presné nevime od
kdy. V kazdém prfipadé dosdhla z hulinské Zidovské komunity nejvyssino vzdéldni,
pozoruhodnéjsiho o to, Ze se jednalo o Zenu.

Hulin3ti Zidé, na rozdil od piedchozi skupiny Romd, byli v méstské spolecnosti dobie
etablovani, af uz jako mistné usedli nebo prostrednictvim svych rodinnych pfislusni-
k0. Mé&sto je prosté povazovalo za své, viichni v ném také méli pfizndnu domovskou
pfislusnost. Bylo by patrné jen otdzkou Casu, kdy by se svym vétsinovym okolim sply-
nulii ve v&ci viry, pfipadné ndrodnosti, a tak se zcela asimilovali (CAPKOVA 2003).

Pak piisla okupace a Zidé se stali ze strany némeckych Ufadl nejvice proskribo-
vanou skupinou obyvatelstva protektordtu. Postupné zapocalo omezovdni jejich
obcanskych prav. Vedle centrdinich protektordtnich vyhldsek a pokynd méla pro
okres Kroméfiz zdsadni vyznam protizidovskd vyhldska Okresniho Ufadu v Kroméfizi
(pod okres Kroméfiz patfil i Hulin) z 25. srpna 1939, podepsand okresnim hejtmanem
Kachyrou, zakazujici ,,NedrijcOm* pfistup do restauraci a kavdaren, navstévy diva-
del, koncertd ajinych z&bavnich podnikd, vstup do vefejnych koupalist atd., véetné
povinnosti oznadit obchody ceduli ,Zidovsky obchod - JUdische Geschéft" (DU-
BOVSKY 1995, 25; PALKA 2012, 266).2 Mé&stsky UFad v Huling& musel neustdle poddavat
Okresnimu Ufadu v Kroméfizi hldseni, tykaiici se jich v té &i oné véci. Prvni byly jejich
soupisy a ¢im se doty&ni zZivi, napf. hldseni z 19. Unora 1940. Postupné piituhovalo.
Dne 6. bfezna 1940 prichdzi z Okresniho Ufadu pfipis ve vé&ci jejich ndvstév vefejnych
a zdbavnich prostor s tim, ze v takovych podnicich maji byt vyvéseny v dvojazyéném
provedeni tabulky s ndpisy ,,Zidim vstup zakdzdn", ,,Zidim nepiistupno* atd. V kon-
ceptu odpoveédi prislusného Ufednika je uvedeno, ze takto jsou jiz oznaceny viech-
ny hostinské mistnosti v Huling, pouze u hostince Arnolda Mullera je cedulka ,Zidov-
sky hostinec*. Zahy poté oviem bylo maijiteli znemoznéno Zivnost vibec provozovat.
Od 23. listopadu 1940 ji prevzal Otakar Zapletal, také z Hulina, byvaly hostinsky. Po-
kud bychom v tomto prevzeti hledali néjaky zastiraci manévr, bylo by to zbytecné.
DOvody byly skuteéné jen hmotné, jak zcela jasné potvrzuje Zapletalova vypovéd
z 23. kvétna 1945, kdy byl v souvislosti s Clenstvim ve Strané zeleného hdkového kiize
(oficidiné Ndrodné socialistické Ceské délnické a rolnické strané) vyslechnut SNB:
.V roce 1940, pfesné datum si nepamatuji, piislo za mnou asi 5 Elend viajky v Cele
s Josefem Zavadilem a nabidli mi, abych jako hostinsky uchdzel se o Zidovsky hosti-
Nabidku tuto jsem prijal, jeZto jsem byl Uplné nemajetny a bez prostredk’ a mél jsem
se starati o Zenu a 3 déti. Do strany zrddcd jsem vstoupil dobrovolné, jezto mné to pii-
slo milé, Ze pomoci téchto ¢lend dostanu se k hostinci..." (Protokoldrmi zdznam o vy-
slechu doty&ného, ulozeny AMH, fond B — b — 27 Trestni komise 1945 MNV Hulin, k. 25,
i. & 114-17idé).

Zapletal ddle uvadél, Ze od Ufadd obdrzel koncesi pro provozovdni uvedené Zivnosti,
ovsem dle vyjadreni Policejniho Ufradu mésta Hulina Zapletal provozoval Zivnost neo-
pravnéné, protoZze mu koncese k provozu vibec nebyla udélena. Nakonec byl hos-
tinec z pfikazu Okresniho Ufadu ke dni 21. ledna 1941 policejné uzavren (Vyjadreni
Policejniho Ufadu mésta Hulina ze 17. 3. 1941. AMH, k. 9, i. &. 205 - 7idé).
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Policejnf OFad m&sta Hulina,
Telefon &is.1l.

| Studie

Cis.jedn.:271/1941. V Hulin¥ dne 17.b¥ezna 1941,

Okresni G¥ad

Kromé&¥iiZ.

Odpovéd k Gis,jedn.:15949/1-VI ze dne 13.b¥ezna 1941.

Predmét: Soupis Zidovskych Zivnostenskych oprévnéni,ée_tfeni.. :

Po provedeném Set¥eni,k jednotlivym bodim tamfho p¥{fkazu oznamujit

ad 1/. Po 15.b¥eznu 1959 byly v Hulind provozovdny L¥i %idovské pod-—
niky a to: ; G g
a/. MUDr.Helena S4lkovd provozovala zubni léka¥stvi a techniku;
b/« Arnold lMiller provozoval hostinskou a vySepni Ziynost a
" L]

¢/. Blsa Zwillingerovéd provoz., -~"- -'- -t

ad 2/, Z uvedenych podniki jest veden nyni pouze jeden arijcem a
to "Zubni technika" na mists byv.MUDr.S4lkovd.Po nf misto prevzal Emil
. Dyba,pfisl.nén.strany,bytem v Olomouci,jen’ zde Zivnost provozoval krit-
kou dobu,nadeZ od Dyby p¥evzal Zivnostzubni technik Josef Rydl, jenZ tuto
Ziynost v Hulin& stdle provozuje,oviem na své jméno a koncesi a byalf v
Huling ,NdmSstf Ep.166,0kres Kromé¥iZ.~ MUDr.S4lkovd ¥ije v soulromf.,

Hostinec Armolda Killera p¥evzal byv.hostinsky Otakar Zepletal z
Hulina 2 to dnem 23,1listipadu 1940.Zivnost vSak provozoval neoprdvnind,
nevyhovoval zdkonnym podminlsm,proto mu nebyla konosse k provozovédn{ té-
to “Zivnosti ud€lena a hostinec byl z p¥ikazu okresnfho nFadu v Kromd#{zi
Eis.jedn.:500/2-VI ze dne 20.ledna 1941 police jné uzav¥en dne 2l.ledna
1941.0d t€é doby neni ¥ivnost provozovdna nikym a hostinec je uzav¥en;
Miller Zije v soukromf. o :

Bfvehostineo Elsy Zwillingerové v Hulind &p.129 jest premnsn na
byty a v mistnostech byv.hostince md t.é.ordinaci a byt MUDr.Brantifek
Pazdera, jenZ zde provozuje léka¥stvi.- Zwillingerovd. %ije v soukromf,

Zabnf technik Josef RfAl md koncesi vyd.z.d.v Brnd pod 8is.jedm.
5797/5/12-1940 ze dne 22.3.1940,zapsdna v 5ivn.rejstF.pod &.1/1-De35,

et BT » ,I
ad 3/, 2 podnikl Zidovskfeh byly &pln& likvivoddny dva a to:
a/+ Zubni 1éka¥stvi a technika po MUDr.Helend S4lkové a
b/. hostinec Elsy Zwillingerové. '

Dosud likvidovédn nebyl hostinec Iiillera Arnolda,jen? prozatim Jest
pouze policejn® uzavien a je v zdboru p¥o p¥istdhovalee z VySkovska, - ;

?olice}ni komisa¥ :

Obr. 10: Relace Policejniho Ufadu mésta Hulina ze 17. 3. 1941, §effl’cioprdvnéljiiidovsk)?ch obyvatel

k provozovani zivnosti na Uzemi mésta. MZA Brmo - SOkA Kroméfiz, Archiv mésta Hulina,
kart. 9, inv. &. 205 - Zidé.
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i Policejni G¥ad nésta :iulina.
l. SO Telefon &is.1l.

7 Ois.gedn.: 985/pol.-41. V Hulfn® dne 1f.24%{ 1941.

Predmét*Policé ni na¥izeni o e : b A o
) oznaéovéni idﬁ,provédéni. i ;

e AN G Hromadnf ohé%nik:
v \ Pl ——ri R

'Prlloﬁené"ﬂolme ni narizeni ozna&qvéni Zid&" ze dne 1, z8¥1 1941 dé.-‘-
vém na védomi végm pzislusnik&m Zjdovské rasy / nearijotm/ ’Zijicim v
Hulin&. - Toto ns.i'-ize.-m. nabylo platnosti dne 15 z4¥{ 1941.

‘ol ﬁédom.‘[ vzal. Vlastno:méni podpis:

l/ Miller Arnold v Hulin& & M% Q !l _
2/I.hﬁillz_ero.vé_uv§enie V- quiné i Wg’ 2! h
. 3/.uller Emil v Hulind % %

: .3/ yiilleyovs Kemila v Hulind -~ % &m O
SNy WDz 841kovd Helens v Huling }m R
: 6/ Tomast{kovd Albertina ¥ Huling ngo/’/&&*&? //%zﬂ-)

- 7/-‘Uzlové Hilda v Hulin® : ZZJ:,t‘:am v@g@ o)
8/.21valovd Bdith v Hulind éb%ﬁﬁm %50/; Ty

‘ 0/ -Zwillingerové Hilda v Huliné. ?%‘fm?"“{.ﬂ'f ?b’, Tobie. s

10/ Zwllllngerﬂvé wlsa. v Huling o 47»_; ((é/“q/du' #{;”# _.

Obr. 11: Obéinik Policejniho Ufadu mésta Hulina ze 17. 9. 1941 o oznacovdani 7idd (kupodivu s velkym
pismenem ) museli viastnoruéné podepsat vsichni obyvatelé mésta Zidovského pdvodu. MZA Brno -

SOKA Kroméfiz, Archiv mésta Hulina, kart. 9, inv. &. 205 - Zidé.
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Tak to jiz zOstalo natrvalo, i kdyzZ se o jeho otevieni uchdzeli , plisluhovaci NémcU*,
jak uved| méstsky kronikdr. Ten zdroven o MUllerovi, jeho Zené a synovi napsal: ,,Byla
to Zidovskd rodina, ale slusnd a obcané hulinsti proti ni nic¢eho neméli." (Kronika més-
ta Hulina za léta 1940-1950, z&dznam za rok 1940, 3).

Podobné jiz na konci dubna 1940 musela s okamzitou platnosti prestat vykondvat
svou ¢innost Dr. Helena Salkovd, kterd méla zubni ordinaci na ndmésti v domé Jo-
sefa Capila ¢p. 166. Ndsledné se stdhla do soukromi (Kronika mésta Hulina za 1éta
1940-1950, z&znam za rok 1940, 7).

Ordinaci kratce prevzal Emil Dyba z Olomouce, patrné némecky statni prislusnik,
po ném pak zubni technik Josef Rydl.

Omezovdni vefejného Zzivota Zidd pokracovalo i v dalsich mésicich. Tak byli vy-
louceni ze viech vefejnych funkci (pfipis z Okresniho Ufadu ze dne 4. 9. 1940), coz
méstu nepfineslo zaddné komplikace, nebof jak jeho z&stupci odpovidali dne 21. z&ii
1940, v tamnich obecnich sborech neméli Zidé zaddného zastoupeni, resp. nevyko-
navali zadné funkce. Na dalsi omezujici pfikaz pak hulinskd radnice 24. ledna 1941
odpovidala, Ze 7adny z mistnich Zidd nemad ani fidi¢sky prokaz, ani neviastni n&jaké
motorové vorzidlo. Pfipisem Okresniho Ufadu v Kroméfizi ze dne 14. Unora 1941 byla
pro Zidy stanovena ndkupni doba v obchodech. Realizovan musel byt pfikaz z 1. z&ri
1941 0 oznacovani Zidd hvézdou. Dne 4. fiina 1941 zase byly rozeslany vyhldsky se
z&kazem vefejného provozovdni a rozsifovdni Zidovské hudby, dne 9. prosince 1941
obdrzely méstské a obecni Ufady vyhlasku, zakazujici Zidom pristup do viech vefejné
pristupnych sbirek, muzei, vystav, itdren, obrazdren, archivd apod.

Radnice musela 28. z4fi 1941 rovnéz vypracovat zprdvu reagujici na pfipis o od-
stranovani protinémeckych ndpist Zidovskymi kolonami, coz byl na poméry Hulina
ponékud absurdni dotaz. Z odpovédi se ale dovidédme, ze Arnold Mdller byl v tu
dobu vdiné nemocen a ,jakékoli prace neschopen', podobné na tom byla jeho
manzZelka Evienie, u niz bylo konstatovéno ,vykloubeni nohy, nemdze chodit”,
a u Dr. Heleny Sdlkové bylo uvedeno, Ze je ,nervové chord”. Je jisté, ze zesilujici per-
zekuce se podepsala i na zdravi Casti Zidovskych obyvatel. Oviem pozor si museli
ddvat i nezidovsti obyvatelé, protoze 14. listopadu 1941 Méstsky Ufad obdrzel dotaz
ve vé&ci opatfeni proti ,,Zidomilnym* Cechim s postesknutim, 7e bohuzel , a7 dosud
se neprojevil néjaky pozorovatelsky Ucinek tohoto opatfeni. Pripis koncil apelem,
aby kdo k Zidim projevi sympatie, byl ozndmen némecké tajné statni policii, 1j. ge-
stapu (AMH, k. 9, i. &. 205 - Zidé).

Nékdy ke konci roku 1941 nebo pocdtkem roku 1942 zemrela Elsa Zwillingerovd
(v Ufednich pisemnostech naposledy vzpomenuta 28. 9. 1941), kdyz patrné svou
Zivnost ukoncila — moznd divodem byla pravé jeji dlouhodobd nemoc - jesté drive,
snad jiz v letech 1938-1939. S ni tedy zanikl definitivné vycep piva a lihovin ve spo-
lecném domé obou sester Cp. 129. Jedinym maijitelem domu se tak stala Hilda Zwi-
lingerovd. DUm, postaveny v r. 1932, byl celkem v dobrém stavu a mél slusnou hod-
notu. Antonin Samdnek, mistni zednicky a tesafsky mistr, vypracoval dne 16. biezna
1943 na dim znalecky posudek, v némz stanovil jeho hodnotu na 185 152 K&.24 Po
zA&niku vy&epu byl dm upraven jen k obytnym Ucelim. To daleko mensi hodnotu
mé&l dim Arnolda Mdllera, stary priblizné 70 az 80 let, v jehoz piizemi v ulicni fronté
byla vy&epni mistnost a ve dvore kfidlo s kuchyni a bytem maijitele a jeho rodiny.
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Podle odhadu, ktery proved! tyz mistr a v tyz den jako u domu Hildy Zwillingerové,
mél MUllerdv dim hodnotu jen 53 984 KC.

Jak vz bylo naznaceno, o jejich hlavni majetek, domy, se rozpoutal nemaly boj.
Hulinskd& radnice je chtéla ziskat na zfizeni Cetnické stanice a ubytovani Cetnikd, ke
zfizeni hasicského skladisté a zbrojnice atd. Dne 5. dubna 1943 se dotazoval na Zi-
dovsky majetek v misté jakysi Vaclav Vanék ze Skoric &. 78 (p. Mirosov, Cechy) s tim,
Ze vlastni majetek ,,jsme prodali Velkonémeckeé fisi ku rozsifeni strelnice. Méli jsme zde
hostinec* (AMH, k. 9, i. &. 205 - 7idé).

K odhaddm obou domi a licitacim kolem nich doslo v dobé, kdy jejich maijitelé
jiz nemohli prévoplatné rozhodovat o svém majetku. Dne 22. Eervna 1942% byli totiz
nejprve prevezeni do Olomouce, odkud byl 26. Cervna 1942 vypraven transport 900
Zidovskych osob (s oznacenim AAf) do sbérného tdbora v Terezing. Pod Cisly 487
az 490 a 493 v ném byli zahrnuti Arnold MUller, jeho manzelka Evzenie a syn Emil
a Arnoldova svobodnd sestra Kamila MUllerové. Spolu s nimi byla odvie¢ena Hilda
Zwillingerovd. V méstské kronice k tomu bylo poznamendno: ,,Pri jejich odjezdu, kdy
museli vSechen majetek nechat doma, zaijistili vSechno Némci a odvezli jako korist.
DUm tento spravoval pak néjaky Janovsky z Kroméfize,? ktery vybiral od ndjemnikd
ndjemné a ved! spravu domu." (Kronika mésta Hulina za Iéta 1940-1950, zdznam za
rok 1943, 1).

Vetsi Cdast hulinské Zidovské komunity — celkem pét osob - tak odjela na pout do
nezndma, z niz se jiz nikdo nevrdtil. Viichni skoncili ve vyhlazovacich tdborech.

Hullein

e LR TR TR
lHame und fengue Geburtes Transport Abgemsldet Anwmerkung
latzte Ansohrift daten an bei

=
¥iller Arnold 16.11  4aAf 487 22 VI 1942 =
::r.fltcjang-lw 1865 T
Jtller Zmil 9.2 saf 489 22.V1 1942 £ 3
 IreStojang.109 1921 L ©
2.5
yidller Tugenie 9.2 AAf @88 22 V1942 T ~
DreStojang.109 1888 -E g
-
willey Kaulla 16.7  aar4s0 22 VL1042 § o
DreStojang. 109 1389 T am
QL o
Zwilliager Hilda 18.2 aaf a3 22.VL 1942 S O

Postiel29 1894 _ :

20 11 1908
v

N

Obr. 11: Zadznam Ohlasovaciho Uradu v Huliné z 29. 3. 1943 o odsunu ¢dsti Zidovského obyvatelstva do
Terezina k datu 22. 6. 1942. MZA Brno — SOkA KroméFiz, Archiv mésta Hulina, kart. 9, inv. &. 205 — Zidé.
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Prvni obé&ti se patmé stala Kamila MUllerovd. Udajné 9. kvétna 1942 byla v Terezing
zarazena do fransportu Ax, v némz bylo odesldno 1 000 osob. Transport sméfoval do
vyhlazovaciho tdbora v Sobibdru, Ossowa, kde ziejmé skocila svij Zivot, stejné jako
jejf spolucestujici v plynové komore (KARNY a kol. 1995, 64, 645).7

Ndsledné byla Hilda Zwilingerovd zafazena 14. Cervence 1942 do transportu AAX,
ktery v po&tu 1 000 smé&foval do Malého Trostince (KARNY a kol. 1995, 65, 650). Po-
dobné Arnold Muller, jeho manzelka EvZenie a syn Emil byli zafazeni do fransportu
Bc, vypraveného z Terezina dne 25. srpna 1942 rovnéz do Malého Trostince (u Mins-
ka, dnes Bélorusko). Celkem bylo do transportu zafazeno 1 000 osob. Bezprostfedné
po piijiezdu na misto byli viichni jmenovani zavrazdéni v sosnovém lesiku ranou do
tyla, pfipadné ve zviditnich vozech, kde byli zabijeni vyfukovymi plyny (KARNY a kol.
1995, 53, 67, 645).

Stastn&jsi byl osud &ty manzelek hulinskych muzd. Jakozto osoby ze smisenych
manzelstvi byly patré viechny nasazeny v Praze v tovdrné na slidu, tzv. Hagibor,
kde ve 12hodinovych smé&ndch musely stipat slidu na tenké platky.2 Dr. Helena Sal-
kovd, Albertina (v seznamech vedena jako Berta) Tomastikovd a Edith Zivalovd byly
do Terezina zavle&eny z Prahy fransportem AE 1 aZ 31. ledna 1945 (KARNY a kol. 1995,
1282, 1284). Hilda Uzlovd odjela z Prahy do Terezina transportem AE 2 dne 4. Unora
1945 (KARNY a kol. 1995, 1293). V Terezing se také viechny dockaly osvobozeni.
H. S&lkovd a B. Tomastikovd se vratily domd 5. kvétna, zbyvaijici dvé a7 15. kvétna 1945.

Potrestdni byli rovnéz jejich manzelé. Vsichni byli v pribé&hu roku 1944 prik&zdni
na nucené prdce do BeneSova u Prahy (viichni patrné od 26. 7. 1944).7 7 nich se
M. Sdlek a F. Tomastik vrétili dne 5. kvétna 1945 (moznd ze svymi manzelkami), J. Uzel
a O. Zivala pak o néco pozdéji, dne 9. kvétna 1945.

Polovina zidovskych obyvatel Hulina tedy neprezila nacistické bésnéni, zachrdnily
se jen zeny ze smisenych manzelstvi. Ty se také vrdtily zpét do mésta, kde ndsledné
Zily a byly povazovdny za obéf vdlky, jak napf. doklddd soupis prislusnikd odboje
7 29. listopadu 1945 (MNV Hulin, fond B - b — 27 — soupis prislusnikd odboje).

Jesté v pribéhu zai 1945 se z mista do pohranici vystéhovali manzelé Salkovi (MNV
Hulin, fond B -k — 67, Svaz osvobozenych politickych véznib v Hulingé 1945-1951, Denik
o zapisech z Elenskych schzi, zapis z 21. 9. 1945).

Ale povdle&né osudy osob preZiviich holokaust a spojenych s méstem Hulinem jiz
nejsou predmétem nasi studie.®

Clanek vychdzi s podporou Ministerstva kultury v rdmci instituciondlniho financo-

vdni na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Moravské zemské mu-
zeum (DKRVO, MK000094862).
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4 Slovo cikdn pouZivam v podobé, jak bylo uZivéno soudobou legislativou i v praxi, resp. v dobo-
vych dokumentech. Slovo Rom pouzivdm z pohledu dnesni etnicity této skupiny obyvatel.

5 AMH, k. 14, i. &. 215 — cikani, viz pfipis Policejniho Uradu mésta Hulina z 10. 12. 1940.

¢ Kam nesméli potulni cikdani vstupovat, uvadi vyctové citovany autor.

7 AMH, k. 14, 1. &. 215 - cikdni. Podle C. Necase bylo v uvedeném tdbore v zdii 1941 jen 20 Romd,
zato 76 Neromd; v fijnu byl uvedeny pomeér 12:91, v listopadu dokonce 3:58.

8 VSechny uvedené stiznosti viz AMH, k. 14, i. &. 215 — cikdni.

? To vyvracel pripis Cetnické stanice v Mistku z 9. 1. 1941, totiz Ze tamni Cetnickd stanice Fr. Krystofovi
brusi¢skou licenci ani Zddné jiné doklady neodebrala a pokud je jim zndmo, neucinila tak ani Zad-
nd jind cetnickd stanice v okoli. V pripise je ale uvedeno, Ze rozhodnutim oberlandrdtu v Moravské
Ostravé ze dne 11. 11. 1939 byl Fr. Krystof z okresu vyhostén a postrkem dopraven na Slovensko.
Je tedy pravdépodobné, Ze vyhostény Krystof se po néjaké dobé pres Vsetinsko vratil na Moravu
a pro potulku, jak doklddd vyse citovany rozsudek okresniho soudu ve Vsetiné z 29. 4. 1940, byl
krdtce uvéznén. AMH, k. 14, i. ¢. 215 — cikani.

19 Dle sdéleni Policejniho Uradu mésta Hulina z 10. 12. 1940. AMH, k. 14, i. €. 215 — cikdni.

""" Viz listz 10. 12. 1940 a list ze 7. 1. 1941, kde se opakované pravilo, Ze ,,nebude-li miti Krystof moz-
nost vydélku v tomto sméru (hlavné v zimnich mésicich), pfipadne celd tlupa na obtiz chudinské
obci, coz by si vyzadalo velkého ndkladu, proto musi byti hlavné vidce tflupy donucen k vydélec-
né prdci, aby sdm svou ¢etnou tlupu (12 nezaopatfenych déti) Zivil." AMH, k. 14, i. &. 215 — cikdni.

12V 7&dosti jsou uvedeny i popisy jmenovanych osob. Tak Fr. Krystof, bytem Hulin, Namésti ¢p. 162,

byl malé postavy (155 cm), viasy i o¢i mél cerné, nos normdini, svobodny (konkubina), vousy cer-

né, stiihané, Usta soumérnd, zuby zdravé, zvidstni znameni: ,cikdn"; Jeho druzka Marie Pupuco-
vé méla jako povoldni uvedeno ,,Konkubina brusi¢e a destnikdre", postavy byla malé (153 cm),
vlasy méla cerné, oci také, nos normdini, Usta soumeérnd, zuby zazloutlé, pricem? ji chybély dva
spodni fezdaky. Také u ni jako zvIdstni znameni uvedeno ,,cikdnka“. Rovné?Z jejich dcera Aloisie
byla malé postavy (150 cm), Eernych viast i oci, méla normdini nos, Usta soumérnd, zuby (zadni
stolicky) méla Spatné a byla svobodnd. Zminénou Zddost podepsal starosta Hulina K. Omasta.

AMH, k. 14, i. €. 215 — cikdni.

Seznamy z tdbora, otisténé C. NeCasem, obsahuji oproti vyse ofisténému cetnickému seznamu

nékteré doplnujici Udaje, ale i nesrovnalosti. Tak Amdlie Pupucovd je vedena jako Pupucovd —

Burianskd Amdlie, nar. 29. 8. 1910 v Téskovicich, o. Opava. Jeji zfejmé nemanzelskd dcera Anto-

nie je u Necase uvedena patrné 2x, a to jednak jako Aloisie Antonie P. (18. 2. 1939 —19. 1. 1943,

zemrela), jednak jako Antonie P. (1939, Novy Jicin, o. Novy Ji¢in), ale jisté jde o stejnou osobu.

U Aloisie P. uvedli cetnici datum narozeni 4. 12. 1923, coz vzhledem k spradvnému datu narozeni

bratra Matéje 8. 12. 1923 byl omyl; seznam spravné uvddi narozeni Aloisie dnem 4. 12. 1924.

U Karly Pupucové Cetnici uvadéji datum narozeni 28. 12. 1935, u Necase je 18. 12. 1935. Podob-

né u Josefy Pupucové je v Cetnickém seznamu uveden jako rok narozeni 1866, u Necase 1864;

v tomto pripadé oviem nelze vyloucit, Ze zmatecné Udaje uvddéla — vzhledem k véku i negra-

motnosti —sama dotyénd.

Jak uvadijiz vicekrat citovany C. Necas (Romové na Moravé, 267), ,,Vykonnymi orgdny vojensko-po-

litického rezimu v tdbore byli vézenisti funkciondri, vybirani pro tento Ucel z fad surovych a bezcitnych

vézrid. Pouzivali hodnosti Eetard, desdtnikd nebo svobodnikd a vzdjemné se od sebe ISl pravomocemi.*

5 Ovsem jmenovand méla s B. Dydym jesté horsi zkusenost: ,,Obvinény tam byl dozorcem nad
pracovniky, nosil v ruce bykovec a pfi prdci bil pracujici cikdny. Mné vysdzel 50 ran timto bykov-
cem na zadhnici, kdyzZ jsem jednou nemohla udrzet tézky vozik naloZzeny hlinou a kamenim. Drzeli
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meé dva Cetnici a obvinény mne bil. Méla jsem velké modfiny po tomto biti a byla jsem 14 dni na
oSetfovné." (SCHUSTER 2013, 85.)

| zde se objevuji urcité nesrovnalosti. U Fr. Krystofa je jako datum narozeni uvedeno 9. 4. 1893
a misto narozeni Zalkovice. Za spravné oviem povazuji datum narozenijiz difve uvddéné cetniky,
fj. 3. 5. 1898 v Ludslavicich. Zda zminéné datum a misto nahldsil z néjakych divodd uz Krystof, &i
zda slo o néjaky omyl zapisovatele, asi jiz nezjistime.

C. Necas uvddi ve sborniku Andr' oda taboris (139), Ze zemrela jako zbytek rodiny 21. 8. 1943, ale
to bylo zfrejmé datum odjezdu transporu z tdbora v Hodoniné.

Udaje o pfemisténi Rudolfa, Maté&je a Antonina do Buchenwaldu uvddi NECAS 1992, 101.

V zdznamu za rok 1941 se objevil jen strohy, az prili§ chladny zédznam: ,,Ze sudetskych oblasti —
z pohranici — byly odsunuty cikdnské rodiny. Tak do Hulina byla také okresnim Ufadem prikdzdna
jedna rodina cikdn’ a to Matéje Pupuce o poctu 14 rodinnych piislusnikd. Byli ubytovdni nejprve
v chudobinci a pak v obecnim domé v cihelni. Z pocdtku byli podporovdni nejvice od obce,
ponévadz zde bylo 8 déti ve véku od . roku do 14 rokU. Starsi rodinni prislusnici pracovali u roz-
nych zemédélcU pii Zriovych pracech a pii midceni. Pak viak pozdéji, a to ku konci roku, byla
celd rodina cikdny odsunuta do Polska, kde byli ve sbérnych tdborech. Vétsina jich zahynula
v konc. tdborech.” Kronika mésta Hulina za Iéta 1940-1950, zdznam za rok 1941, s. 6. UloZena
SOKA Kromériz. Jak vidno, pdvodce zdpisu, provedeného ovsem azZ po vdice, se ani nenamdhal
Zjistit sprdvné jméno proskribované rodiny, 1. Frantiska Krystofa, druzky Marie Pupucové a jejich déti.
Tento Udaj uvadi HALLAMA 2020, 67, pozn. 237, jinak Udaje v literature se rdznf.

Prdace citovanych autor§ slouZi ke srovnéni pomérd v regionu.

Prehled jsem sestavil z nékolika pisemnosti uloZzenych ve SOkA Kroméfz, AMH, k. 9, i. &. 205 - Zidé.
Zejména $lo o pripis Policejniho Ufadu mésta Hulina Okresnimu Uradu v Kroméfizi z 28. 9. 1941
a z Persondinich listd, patrné zaloZenych v ervenci 1942.

Vyhldska byla opakované otisténa, napr. u P. Pdlky. Ten také uvadifadu dalsich protiZzidovskych
opatfeni ve zminéném regionu, véetné vypracovdni seznamd Zidd cetniky. V Huliné byly tyto
seznamy vypracovadny tamni cetnickou stanici a jsou datovdny dny 18. 8. a 20. 8. 1939 (cely &la-
nek P. Pdlky ve zminéném sborniku ofistén na s. 251-268.) Ndsledné Udaje k situaci pfimo v Huliné
pochdzeji ze slozky Zidé, ulozené SOKA Kroméfiz, AMH, k. 9, i. &. 205.

V prizemi byly dva obchody a jeden byt, v patfe dva vétsi byty o dvou a tfech pokojich.

V Persondinich listech sledovanych osob je uvedeno, Ze Hulin opustili az 22. 7. 1942. Kuriézné
pUsobi, Ze ohlasovaci Ufad v misté jim opusténi mésta vytykal jako prestupek a chtél jim udélit
pokutu, nebot svUj odjezd do ,Teresienstadt Lager" Fddné tomuto Uradu do tii dnd neohldsili.
Horlivy Urednik 24. 6. 1942 dokonce zaslal v tomto smyslu pripis k rukdm oberlandrdtu v Olomouci.
AMH, k. 9, i. &. 205 - Zidé.

Byl to Josef Janovsky, bytem Kromériz, Purkynova 44.

V jejim pripadé jde ale patrné o néjaky omyl, pokud z Hulina prokazatelné odesla teprve 22. 6. 1942.
Domnivdm se, Ze zde doslo k zdméné s jinou Kamilou Mdllerovou, narozenou 27. 8. 1877, kterd byla
7z Terezina do Osvétimi odesldna Udajné transportem Ev 28. 10. 1944. Viz KARNY a kol. 1995, 242.
V terezinskych seznamech navic figuruje jesté treti Kamila Mdllerovd, nar. 13. 3. 1887, kterd ale byla do
Terezina zavleGena z Prahy teprve 16. 3. 1944 transportem AE 9. Viz KARNY a kol. 1995, 136.

Kdy se tak stalo, dokumenty neuvadeéji. Dle pripisu Policejniho Uradu v Huliné byla ,,JUdin" Berta
Tomastikovd jesté 9. 12. 1943 v Huliné, nebot i byla umoznéna ndvstéva nemocného ve Spitdle
v Kromérizi. Kronika mésta Hulina, zdznamy za rok 1945, priloha — Seznam osob postizenych za
vdlky (s. 6) uvadi, Ze H. Salkovd byla v Tereziné véznéna od 26. 9. 1944, Berta Tomastikovd Ze
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byla zatéena 10. 9. 1944, Edita Zivalovd byla na prdce v Tereziné prikdzdna ode dne 28. 9. 1944
a konecné Hilda Uzlovd Ze byla deportovdna do Terezina dne 23. 10. 1944. Uvedend data jsou
vsak spise dnem jejich odjezdu na prikdzanou prdci do tovdrny nékde v Praze. Hagibor byl ndzev
sportovniho spolku, na jehoZ nékdejsim fotbalovém hristi byl zfizen bardkovy tdbor pro uvedené
nucené nasazené zeny. Viz GRUNER 2019, 312-314.
2 Presnéji, zfejmé se jednalo o pracovni tadbor (Sonderlager) v Bystfici u BeneSova. K tomu KAVENA,
J. 2000, 51-60.
Ve studii nejsou ddle feseny osudy dvou détf manzeld Uzlovych a ditéte manzeld Zivalovych. Tim-
to konstatovanim bychom sice mohli skoncit, ale uvedme jesté jednu zajimavost. Hulinské Urady
fotiz musely fesit pozdstalost po rodiné Mullerovych, zejména dim, ke kterému se piihldsili Franti-
Sek a llona MUllerovi, zfejmé blizci pribuzni. Vedle nich ale byla U¢astnikem pozdstalostniho fizeni
llona MUllerovd, kterd v Zadnych Urednich pisemnostech dosud nefigurovala. Ukdzalo se, Ze jde
o0 nemanzelskou dceru Kamily Millerové, nar. 29. 7. 1929 v Prerovée, kterd byla vychovdvdna
v sirotéinci v Brné pod jménem Milena Gregorovd. Ovsem ani tam neunikla pozornosti nacistic-
kych Uradd. Nejprve byla posidna 19. 3. 1942 transportem Ac z Brna do Terezina aznéjdne 18. 5. 1944
transportem Eb do Osvétimi. Podotknéme, Ze z fransportu Ac, do néjZ bylo zarazeno 1 000 osob,
preZilo jen 43 osob. Osvobozeni se pak dockala v koncentracnim tdbore Bergen-Belsen a byla
repatriovdna do Hulina, kde se jejim porucnikem stal Zeleznicni zaméstnanec Ferdinand Remes,
Zijici v Nadrazni ulici ¢p. 381. Dle odevzdaci listiny ze dne 18. 6. 1947 pak dotycni obdrZeli kazdy
jednu polovinu domu, resp. vieho dédictvi. Viz MNV Hulin, fond B — b - 27, i. &. 113 - Zidovsky
majetek 1945-1949; KARNY, M. a kol. 1995, 403.

3

S

Prameny:
Moravsky zemsky archiv Brno — Statni okresni archiv Kromériz
- Fond B - a - 27 Archiv mésta Hulina (AMH), k. 14, i. ¢. 215 - cikani.
- Fond B —a - 27 Archiv mésta Hulina (AMH), k. 9, i. & 205 - Zidé.
- Fond B-b -27 MNV Hulin, k. 25, i. &. 114 = Trestni komise 1945 MNV Hulin.
- Fond B - b - 27, MNV Hulin, soupis pfislusnik( odboje.
- Fond B - k - 67 Svaz osvobozenych politickych vézid v Huliné 1945-1951.
-Fond B—b —27 MNV Hulin, i. & 113 - Zidovsky majetek 1945-1949.
- Kronika mésta Hulina za léta 1940-1950.
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Ze stodoly do muzejni sbirky -
polozapomenuty ndlez kamenného
sekeromlatu s obvodovym zlabkem
z Kunovic

191



1. Uvod

V roce 1996 predal J. Stérba na pracovisté archeologického oddéleni Slovacké-
ho muzea v Uherském Hradisti mensi soubor archeologickych ndlez, které ziskal
povrchovym sbérem v rlznych polnich tratich na katastru Kunovic. Ndlezy prevzal
Dr. J. PavelCik a zaevidoval je do muzejni sbirky podi. €. A 234 526 — A 234 553. K nové
nabytému souboru vznikla tehdy pouze kratkd informativni ndlezova zprdva (PAVEL-
CiK 1996). Soucdsti kolekce pfedanych artefaktd byl také vétsi kamenny sekeromlat
s obvodovym ZlGbkem ze starsi doby bronzové, ktery si zaslouZi blizsi pozornost, ze-
iména s ohledem na obecné nevelkou pocetnost predmétl tohoto typu a fakt, ze
jesté nebyl detailnéji prezentovdn Sirsi verfejnosti. Z hlediska ndlezovych okolnosti ne-
pochdzi sekeromlat na rozdil od zbytku souboru z povrchovych sbérd realizovanych
J. St&rbou v 90. letech 20. stoleti, ale jednd se uZ o vyrazné starsi objev. Sekeromlat
totiz po fadu let slouzil v rodiné ndlezce jako klin pod kola midticky. Pfesnd poloha
ndlezu sekeromlatu neni zndma, v ndlezové zpravé (PAVELCIK 1996) se uvadi pouze
pravdépodobnd souvislost s trati ,,Krdsné pole", kterd se rozprostird v JZ vyspé katas-
tru Kunovic severné od toku Chylického potoka. Z polohy je uvédéno osidleni z lu-
Zické fdaze popelnicovych poli, jiné ndlezy datovatelné do starsi doby bronzové zde
prozatim zisk&ny nebyly. Neni tak zfejmé, zda sekeromlat pochdzi ze sidlistniho pro-
stfedi, poruseného hrobu &izda se jednd o ojedinély ztrdtovy ndlez. Doklady osidleni
ze starsi doby bronzové, zejména pak Unétické kultury, v okoli Kunovic jsou relativné
pocetné (cf. CERVINKA 1896; HANAK 1939; HOUSTOVA — ONDRACEK 1958; SNASIL
1996; CHRASTEK 2018), a proto neni z hlediska své geografické pozice popisovany
ndlez v této husté osidlené oblasti nijak prekvapivy. S podobnymi kamennymi arte-
fakty se v jednotlivych pfipadech setkdvdme i v daldich regionech sidelni oikumeny
Unétické kultury v Cechdch i na Moravé (TIHELKA 1966; TUREK — DANECEK 2001).
Ndsledujici Fadky jsou vénovany morfologicko-typologické a petrografické analyze
artefaktu a jeho moznym funkcim v tehdejsi lidské spolecnosti.

2. Deskripce artefaktu

Zajmovy kamenny artefakt (pf. C. 27/96; 1. €. A 234 537) Ize po morfologicko-typo-
logické strdnce determinovat joko sekeromlat s obvodovym Zidbkem. Ve starsi lite-
ratufe se muzeme setkat i s dalsimi alternativnimi oznacenimi, jako jsou sekeromlat
s vrubem, sedlem &i se sedlovitym 7ldbkem (cf. PROCHAZKA 1908; CERVINKA 1935;
1938). Svymi rozméry (délka — 219 mm, sitka — 78 mm, vyska - 92,5 mm) a hmotnosti
(1303 g) se fadi do skupiny nejvétsich artefaktl tohoto typu. Sekeromlat charakte-
rizuje masivni biitovd partie frojuhelnikovitého tvaru, kterd zaujimd néco mdlo pres
polovinu celkové délky (obr. 1, 2). Na ni navazuje zestihlend plocha Zidbku Sirokd
78-92 mm. Z uvedeného rozpéti je tedy patrné, ze ZIdbek se pfi pohledu z boku
trapézovité rozsifuje (obr. 2a). Tylovd partie je pak jen o nékolik mdlo milimetrd Sirsi
nez samotny Zldbek a je upravena do oblého az falického tvaru (obr. 2¢). V fezu md
tyl plankonvexni tvar o rozmérech 83 x 55 mm. Spodni i horni zdkladna (tedy bdze
a hrbet) jsou rovné, aviak na strané bdze je patrno v misté Zidbku vyrazné zizeni,
které rovnou plochu u prfechodu v tyl témér prerusuje (obr. 1b). Povrch sekerom-
latu je upraven jemnou piketdzi, kterd je jen hrubé zabrousena. Precizné vylestény
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Obr. 1: Fotograficka dokumentace kamenného sekeromlatu s obvodovym Zidbkem z Kunovic, archiv AOSM. |

povrch, ktery se objevuje zejména u starsich neolitickych a eneolitickych brousenych
artefaktd, se nachdzi v piipadé popisovaného exempldre pouze v okoli ostii. To je
soumémeé a jeho vyska dosahuje 86 mm. Vyraznéji ohlazena (nikoli viak vylesténa)
je také plocha tylu. Artefakt se dochoval kompletni, na jeho povrchu je viak patmo
nékolik poskozeni. Jednd se predevsim o vétsi odstép situovany na hrané jednoho
z bok0 v misté prechodu britové partie ve Zidbek (obr. 1b, d), nékolik drobnéjsich
odstépkU a odrceni na plose biitu (obr. 2d). Vzhledem k tomu, Ze viechna poskozeni
nenesou na svém povrchu patinu jako zbyvaijici neporusend Cast sekeromlatu, Ize se
domnivat, ze vznikla az recentné (napfiklad pohybem v ornici nebo pfi manipulaci
s predmétem po jeho objeveni, tedy v dobé&, kdy slouZil jako klin pod kola ml&ticky).
Z hlediska tvaru a velikosti je kunovskému exempldfi nejblize sekeromlat z Obfan. Po-
dobné tvarovany, aviak o néco mensi je také sekeromlat ze Sobulek (cf. CERVINKA
1935; TIHELKA 1966, obr. 2).

3. Petrograficka analyza

Makroskopicky se jednd se o svétle hnédosedy (patinované partie maji az leh-
ce nazelenaly odstin) klasticky sediment tvoreny predevsim klasty kiemene, Zivel
a muskovitu. Hornina nevykazuje vyraznou vrstevnatost, je masivni, bez laminace
a zcela kompaktni (podil pérd je zanedbatelny). Kiemen tvoii podstatnou soucdst
sedimentu a je pfedstavovdn subanguldrmimi zrmny Sedého a bilého kfemene do ve-
likosti 3 mm, misty jsou zra korodovdna. Zivce nelze bez pouZiti optické mikroskopie
rozlisit (K-Zivce vs. plagioklasy, popf. oboiji). Z pozorovdni pod binokuldrnim mikrosko-

193 | Ze stodoly do muzejni sbirky — polozapomenuty ndlez kamenného sekeromlatu ...



L — ]
0 5¢cm

Obr. 2: Kresebnd a fotografickd dokumentace kamenného sekeromlatu s obvodovym Zidbkem z Kunovic,
archiv AOSM.
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pem je viak dobfe patrnd alterace (sericitizace?) az 2 mm velkych zrn. Vyznamnou
slozku sedimentu predstavuji fylosilikaty, a to zejména muskovit ve formé relativné
hojnych az 3 mm velkych stibfitych, misty zprohybanych lupinkd. DUleZitou soucdsti
horniny je glaukonit, tvofici slabé zelenohnédd zrna oz agregdty do velikosti 1T mm.
Jejich nevyrazné zelend barva je pravdépodobné disledkem oxidace glaukonitu.
Velmi jemnozrnnd matrix klastického sedimentu je rekrystalovdna a nahrazena jem-
nozrnnou, druhotnym kiemenem bohatou hmotou pérového charakteru. Magnetic-
k& susceptibilita horniny vykazuje nizké hodnoty okolo 0,110 x 10 Sl jednotek.

Z vyse uvedené charakteristiky vyplyvd, ze horninu, ze které byl sekeromlat s obvo-
dovym Zldbkem z Kunovic zhotoven, Ize oznadit jako jemné az stredné zrnity arkdzo-
vy glaukoniticky piskovec, jehoZ zdrojovou oblast mizeme hledat pravdépodobné
v magurském flySovém souvrstvi vnéjsich zdpadnich Karpat. Vzhledem k petrogra-
fické uniformité uvedené sedimentdrni formace a bez podrobného studia asociace
tézkych minerdll viak nelze surovinu artefaktu s jistotou blize regiondiné prifadit ke
specifické geologické podjednotce. S ohledem na geologickou skladbu stfedniho
Pomoravi je viak vysoce pravdépodobné, Ze surovina je lokdlniho pdvodu.

4. Zavér

Ndlez kamenného sekeromlatu s obvodovym Zldlbkem z Kunovic rozsifuje prozatim
relativné nepocetnou skupinu typologicky specifickych artefaktd, jez se po chrono-
logické strdnce vazi zejména na obdobi starsi doby bronzové. Tezisté jejich vyskytu
spadd dle soucasnych poznatkd do Unétické kultury, se kterou je spojovdno také
nékolik mdlo uzavienych a jasné definovanych ndlezovych kontextd. Z Moravy Ize
uvést napfiklad sekeromlat s obvodovym Zldbkem z Hornich Dunajovic nalezeny
v sidli3tni jamé spolecné& s Unétickym keramickym materidlem (CERVINKA 1935).
Z prostoru Cech jsou pak uvadény dalsi dva ndlezy, a to sekeromlat z objektu Uné-
tické kultury prozkoumany v Praze-Ddblicich (NEUSTUPNY 1936-38) a dalsi podobny
ndlez, ktery byl vykopdn na soudobém pohfebiti v Polepech u Kolina (DVORAK
1926/27). Casto diskutovanou otdzkou byvd u sekeromlatd s obvodovym Zidbkem
predevsim jejich funkce, jez mohla byt s ohledem na vysokou metrickou a hmotnost-
ni diverzitu variabilni. Dfive byly tyto masivni kamenné artefakty spojovdany na zdklo-
dé paralel s palicemi s obé&znym Zldbkem s tézkou praci, napriklad s roztloukdnim
médéné rudy (NEUSTUPNY 1936-38; TIHELKA 1966; TUREK — DANECEK 2001; KOLON
2015). Prestoze jistou miru utiliza&ni funkce napriklad v oblasti zisk&vani a zpracovdni
dreva ¢&i stavby domU nelze zcela vyloucit (jelikoz obdobné tézké ndstroje z bronzu
v této dobé postraddme), je v posledni dobé stdle Castéji pfedpokldddn jejich sym-
bolicky vyznam (pfedmét pouzivany pfiritudlech &ijako symbol socidlniho postaveni
ad.). Svou roli ve smyslu muzskych symbolickych principd mize hrat v tomto ohle-
du pouzitd surovina, zdmérné zdrsnéni povrchu a falicky tvar tylovych partii. Néktefi
autofi povazuji sekeromlaty s obvodovym Zidbkem za findini projev patriarchdinino
symbolismu, jez se rozvijel v pribéhu eneolitu a prezival diky ritudini a spolecenské
tradici az do rozvinuté doby bronzové (TUREK — DANECEK 2001). Sekeromlat z Kuno-
vic pfispél stavu pozndni rovnéz diky petrografické analyze poutzité suroviny. Na Uze-
mi Cech je naprostd vétiina sekeromlat’ s obvodovym Zidbkem zhotovena z porfy-
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ru, naproti tomu z Moravy je evidovdno Sirsi spekfrum surovin, napfiklad amfibolicky
diorit, granit, diabas a ojedinéle byly vyuzivany i sedimentdrni horniny jako slepence
a piskovce (VOKAC 2008, 72), co? potvrzuje taktéZ ndlez z Kunovic.

Prestoze se uz nikdy nedozvime skutecny pribéh kunovského sekeromlatu, jedno-
znacné Ize kvitovat pozitivni fakt, Ze artefakt nezdstal ve stodole pod koly midticky,
ale stal se cennou soucdsti sbirkového fondu Slovackého muzea, kde mdize slouzit
nejen jako vystavni expondt, ale i jako cenny zdroj pozndni praktického i symbolic-
kého chovdani Cloveka ve starsi dobé bronzové.
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Dratenictvi a jeho soudobd podoba,
se zvlastnim zietelem na tvorbu
Pavola Adamce z Vizovic
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Drat provdzi lidstvo jiz od pravéku, kdy se lidé naudili pracovat s kovy a jejich slitina-
mi. Diky jeho slozité vyrobé byl po nékolik tisicileti velmi vzdcnym materidlem, z néhoz
se zpocCdatku vedle Sperkd, dekorativnich a kultovnich vyrobkd vyrdbély také zbrané
a zbroj. Jiz stafi Keltové uméli pouzit zelezny drdt ke zpevnéni prasklych &i jinak po-
Skozenych nddob fzv. heftovdnim. Tato stard technika spocivala v pevném utazeni
drdtu, jenz spojoval dvé diry vyvrtané v protilehlych strandch prasklin. V antice nasel
drdt uplatnéni také jako konstrukéni prvek ve stavebnictvi a mimo to se poprvé ve
vétsi mife zacal uzivat i jako bézny materidl pro hospoddrskou a zemédélskou vyro-
bu ve mésté i na vesnici, coz ostatné pretrvalo az do stredovéku. V 16. az 17. stoleti
se z Balkdnu pres Uhry na Slovensko a k nédm postupné rozsifila dnes zndméjsi drdte-
nickd technika oplétdni poskozenych nddob dréténou siti. Za téchto podminek byl
jiz jen krocek ke vzniku dratenictvi jako plnohodnotného femesla (VONDRUSKOVA
2002, 12-13). Slovensti ,,drotdri* povysili drdt na Uroven tradi¢nich femesinych ma-
teridl¥. Jeho nositelé na rozdil od jinych lidovych femesinikd a vyrobcl nevyuzivali
regiondini piirodni zdroje, ale zuZitkovavdli primyslové vyrdbény materidl. Jeho po-
mérné snadnd dostupnost (diky blizkosti a kontaktdm se slezskymi a severomorav-
skymi Zzelezdrnami), jednoduchd vyrobni technika, malé ndroky na pracovni n&&ini
a pomUcky a v heposledni fadé i druhovd skladba vybaveni domdcnosti zapricinily
prudky rozvoj femesla, k némuz piispélo také zruseni nevolnictvi a ndsledny volny
pohyb obyvatel mezi vesnicemi a mésty.

Rozvinuti pOvodné vedlejsiho vandrovniho zaméstndni nejchudsich vrstev obyva-
tel severozdpadniho Slovenska (Horni Povdzi, Kysuce, Orava) se datuje zhruba od
poloviny 18. stoleti a zhruba o sto let pozdéji se rozvinulo také na Spisi. Zpocdatku se
opravovaly pouze poskozené a rozbité drevéné, hlinéné a prouténé nddoby sesi-
vanim a oplétdnim. Masové rozsireni keramického nddobi postupné vytvorilo po-
ptdvku po femeslnicich, ktefi je dokdzali zpevnit a opravit. Tento zpUsob privydélku

DROTARIA

Obr. 1: Dratenické oblasti na Slovensku. Reprodukce z publikace K. Guleja: Svet drotdrov, Martin, 1992. |
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se postupné vyprofiloval v femeslo vykondvané dilenskym i manufakturnim zpUso-
bem. To s sebou prineslo rozsifeni nabidky dratenickych vyrobkd i jejich technického
a vytvarného pojeti a ornamentiky. Vyrdbély se pfedméty denni potfeby, jako byly
IZicky, nabéracky, ruénislehace, vidlicky na maso, rosty na peceni, naparovdky, vé-
$daky, cedniky, nabéracky, podlozky pod Zehlicky, kosiky a misky, podnosy, stojany,
kvétinace, Cistitka dymek, klece, pasti na hlodavce, bytové doplriky, hygienické po-
freby, détské hracky, ale také potfeby pro hotely (stojany na vareni vajec, kosiky na
vareni brambor], hostince (nosi¢e na pullitry), i vybaveni pro kvétindre, ovocndre,
vCelare, rybdre ¢i obchody.'

Na prelomu 19. a 20. stoleti existovaly tfi formy provozovdni femesla: 1) podomac-
ka vyroba spocivaijici predevsim v oplétdni nddob pro hrnéire, kterou provadéla bé-
hem roku celd rodina; 2) pochuzkovd forma vyroby vyznacujici se opravou poskoze-
ného hlinéného nddobi, porceldnu i skla a podomnim prodejem draténych vyrobk{
slovenskymi vandrovnimi drdteniky; 3) dilenskd, provozovand manufakturnim a prd-
myslovym zpUsobem organizace drétenické produkce, kterou zakiddali a vedli slovensti
»drotdri" po celém svété (nejvétsi a nejuspésnéjsi podniky vznikly v Rusku a USA).?

Od poloviny 19. stoleti se dratenici zacali specializovat také na opravy poskoze-
ného plechového a smaltovaného nddobi. Na konci 19. a za¢dtku 20. stoleti bylo
drétenické femeslo poctem vyrobcd, rdznorodosti vyrobk(d i kvalitou prezentace
na svém vrcholu. Dratenictvi se za dobu svého trvdni vénovalo obyvatelstvo z vice
nez 150 slovenskych obci, z nichzZ za praci do svéta odeslo ro¢né az 10 000 osob
(VONDRUSKOVA 2002, 19).

V obdobi prvni republiky zacalo dratenictvi coby prosperujici femeslo postupné
upadat, az v poloving 20. stoleti ve své pUvodni podobé v podstaté zaniklo. Teprve
pred nékolika desetiletimi byl na Slovensku drdt opét znovuobjeven jako zajimavé
vytvarné médium. Nositeli této novodobé ruéni préce s kovovym vidknem se sta-
i vedle lidovych femesinikd navazujicich a uchovdavaiicich poselstvi starych mistrd
také femeslnici uméleckého femesla a vytvarnici, jejichz tvorba se odvijela v inten-
cich moderniho uméni.?

Na nasem Uzemi rostl zGjem o tuto tradiéni, byt ne pdvodem ceskou rukodéinou
techniku, pozvolna od 80. let 20. stoleti predevsim v oblasti volnocasovych aktivit.
V devadesdtych letech jeji obliba jesté vzrostla diky zméné spolecensko-hospo-
ddiskych pomérd a patficnému zdjmu vefejnosti i organizdtord riznych akci pre-
zentujici toto femeslo. Pfiznivd situace umoznila vétsingé drétenikd spoijit svou zdlibu
s provozovanim zivnosti a se zajisténim stabilnéjsino vydélku. Vzristajici zdjem i pocet
novodobych drdtenikd ved! v roce 1999 dokonce k zalozeni ob&anského sdruzeni
Cech cesko-moravskych uméleckych drdateniky, které se soustieduje predevsim na
propagaci femesla na verejnosti. V soucasnosti vykazuje pres padesdt registrova-
nych &lend (www.cech-drateniku.sweb.cz).

Soudobi drdtenici pochdzeji prevdiné z fad nadsencU-amatérd, ktefi si potiebnou
technologii vyroby a um osvojuji na zdkladé dostupnych informaci a viastnich do-
vednosti. Obdobné jako v minulosti zUstavd provozovdni Zivnosti odvislé od pruzného
reagovdni na poptdvku po téchto vyrobcich a sluzbdch. V ndvaznosti na preferen-
ce soucasnych zdkaznikl se novodobi drétenici jiz nevénuji U¢elovému drdtovani
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Obr. 2: Pavol Adamec pii fzv. zdobném oplétdni nddoby, Novy Hrozenkov, 2019.
Foto: R. Sev¢ik, fotoarchiv MJVM ve Zliné.
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(opravdm poskozeného keramického nddobi) zdaleka v takovém méfitku jako dfi-
ve, byt pozadavek na prodlouzeni jeho Zivotnosti pretrval az do soucasnosti. | pres
tyto spise ojedinélé pripady dnes pfeviddd zdobné dratovdni a prodej nového ke-
ramického zbo7i, které slouzi jako dekorace do soucasného interiéru nebo exteriéru
- napt. rdzné druhy kosikd, misek, svicnd &i v&3akU. K tradiéni hrnciné a keramice se
bé&iné pridava sklo, piirodni materidly a nové druhy drdtd, Casto s lepsimi uZitkovymi
vlastnostmi a zajimavym vzhledem. V rukou novodobych dréatenik( oZivaiji v neob-
vyklych vzdjemnych kombinacich i ve spojenich s rozlicnymi, v minulosti nezndmymi
materidly (napf. plastem, skvdrou, plexisklem qj.) a vytvdreiji origindini novotvary roz-
Sifujici tradicni tvaroslovi o dalsi vizudini i obsahovy rozmér, které s pdvodnimi mistry
spojuje jen rucni zpracovdani drdtu a nékteré vyrobni postupy, tedy forma, nikoliv
funkce. Ostatné samostatné umélecké artefakty slouZici pouze k dekoraci &i k pre-
zentaci zru¢nosti a talentu svého zhotovitele Ize zaznamenat u nékterych pdvodnich
slovenskych ,,drotérov" provozujicich dilenskou produkci v zahranici jiz na prfelomu
19. a 20. stoleti. Na Slovensku je tato tendence posouvaijici hranice femesla do ob-
lasti umélecké Cinnosti patmd od 40. let 20. stoleti.

Na Uzemi zlinského regionu byl jesté doneddvna nositelem zminované rukodél-
né techniky drdtenik z Vizovic, ktery se svému femeslu s Idskou a plnym nasazenim
vénoval vice jak dvacet let. Pavol Adamec (6. 3. 1951-20. 11. 2020) patfil mezi vy-
znamné osobnosti Zlinska. Svou dlouholetou a soustavnou aktivitou v oblasti lidové

Obr. 3: Ukdzka tzv. zdobného oplétdni nddoby, nerezovy drat, Novy Hrozenkov, 2019.
Foto: R. Sev&ik, fotoarchiv MJVM ve Ziiné.
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femesiné vyroby se zafadil mezi nejvyznamnéjsi a v kraji zcela ojedinélé soudobé
nositele tradic rukodéliného zpracovani drdtu a vyrobce drdténych uzitkovych a de-
korativnich predmétd. Jeho tvorba védomé navazovala na poselstvi starych mistrd
a soucasné nabyvala nové formy a obsahy plynouci z role, kterou dnes toto femeslo
zastéva v Zivotech nds — odbératell. Za dobu své drdtenické Cinnosti si spolehlivé
osvojil viechny pracovni dovednosti a techniky nutné pro provozovani tradicnich
postupl zpracovdni kovového materidlu a soucasné je kvalifikované prezentoval
a preddval dalsim generacim.

Roddk ze slovenské Seredi prozil diky svému siatku s vizovickou rodackou dvacet
pétletsvéhozivota v tomto malebném méstecku proslulém Jelinkovou slivovici a vizo-
vickym pecivem. Zde se také v roce 2000 zapocala jeho plodnd dvacetiletd drate-
nickd drdha. BEhem ni se Uspé&sné zabyval opravou rozbitych kameninovych hrncl
a vyrobou rozmanitych draténych uzitkovych predmét do domdcnosti, dekorativ-
nich vyrobkd a plastik. Za vznikem jeho vasné pritom stdl Zert a uzaviend sdzka se
sousedem. Ta zapficila, Zze se tehdy osmactyficetilety vyuceny ndbytkdr skutecné
drétovat naucil a sdzku vyhrdl. Zafadil se tak k vétsiné novodobych drétenikd rekru-
tovanych z fad samoukd. U¢ednické zacdatky nebyly lehké. Zlom piisel teprve v roce
2002 a 2003, kdy absolvoval dréatenické kurzy vedené prvnim &eskym drdtenickym
mistrem Petrem Musilem v Trebdni. Ty ho nevyskolily pouze v z&kladnich technikdch,
ale umoznily mu proniknout hloubé&ji do tajl femesla. Nabyté poznatky a dovednosti
podstatné ovlivnily jeho dalii tvorbu, kterd postupem Casu dosdhla vynikajici tech-
nické i umélecké Urovné.

s A .-
Obr. 4: Zdobné opleteni nové keramické nddoby, 2008. Vyrobky P. Adamce.
Foto: J. Adamcovd, soukromy archiv tvirce.
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Obr. 5: Hlava Krista, Eerny vdzaci drat, bronzovy ndstik, autor P. Adamec, 2005.
Foto: J. Adamcovd, soukromy archiv tvirce.

Obr. 6: Vyrobky P. Adamce z drdtu a plechu. Foto: J. Adamcovd, soukromy archiv tvirce. |
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Obr. 7: Pohled do vystavy Pavol Adamec - drdtenické metamorfozy,
hdjenka u hradu v Malenovicich, 2020. Foto: R. Sevcik, fotoarchiv MIVM ve Ziing.
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Obr. 8: Pohled do vystavy Pavol Adamec - drdtenické metamorfézy,
hdjenka u hradu v Malenovicich, 2020. Foto: R. Sevcik, fotoarchiv MJVM ve Zliné.
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Na sméfovani jeho vyroby mély zdsadni viiv dvé skuteCnosti: snaha o udrzeni fe-
mesla a uvédoméni si viastnich kofenl. Jeho tvorba proto védomé navazuje na
tradi¢ni slovenské dratenické techniky, které obohacuje o nové postupy vyuzivajici
spojeni tradi¢nich technologii a moderniho tvaroslovi. Zminény zpUsob zpracovani
dratu ve spojeni se specifickymi estetickymi i technickymi viastnostmi tvérného ko-
vového materidlu se pro ného stal vhodnym vyrazovym prostiedkem také pro vyjd-
dfeni jeho uméleckych ambici.

Pavol Adamec mél Siroky autorsky zdbér. Jeho mistrovstvi v podstaté neznalo hra-
nic, z drdtu zviddal zhotovit takika cokoliv a bez problému se prizpUsoboval trhu
i prani konkrétnino zdkaznika. Zafadil se tak k nevelké skupiné drétenikl, ktefi jesté
dnes dokdzi nejen scelit hromddku stfepl a odrdtovat nddobu tak, aby vypadala
jako odratovand a zdroven plnila svou funkci, ale i stvofit rozmanité dréténé uzitko-
vé, uzitkovo-dekorativni i Cisté dekorativni pfedméty, Sperky a daldi artefakty ryze
umeélecko-femesiné povahy pramenici z jejich voIné tvorby. Po vzoru starych mistrd si
navic osvojil techniky nutné pro provozovdni tradi¢nich postupd zpracovdni plechu.
Pro jeho vytvarny potencidl ho radd vyuzival pfi realizaci svych autorskych vizi, nej-
Castéji v kombinaci s dratem. Stejné tak bravurné dokdzal tento materidl aplikovat
Ucelové k opravdm plechovych nddob.

Vedle primdrni drétenické technologie spocivaijici v opravé a oplétdni nddob
a vyrobé draténych artefaktd navazujicich na bohaty sortiment vyrobkd starych
drdtenikd se tento vizovicky ,drotdr" vénoval také viastni voiné figurdini tvorbé.
V této poloze dosdhlo jeho uméni svého vrcholu. Dilezité zastoupeni v ni mély vedle
rdznorodych profdnnich obsah také sakrdini motivy a betlémy. ZvIidst inspirativni pr-
vek v jeho &innosti tvorily rozmanité, Casto az bizarni ndpady jeho zdkaznikd, v jejichz
realizaci dokdzal naplno rozvinout své piirozené technické i vytvarné naddani, tvar-
Ci schopnosti i vrozenou zruénost. Osobity pfistup v uplatnéni dratenickych technik
a pomucek viastni vyroby mu umozrioval vytvéret tvaroslovi technicky i prostorové
ndrocné, odpoviddajici jeho momentdinim vytvarnym zdmérdm, a soucasné povysu-
je jeho vytvory do kategorie autorské originality a ndpaditosti.

Jeho mistrovstvi, poctivy pfistup k femeslu a atraktivita jeho uméni spolu s nominaci
a ndslednym zdpisem drdtenictvi na Reprezentativni seznam nehmotného kulturni-
ho dédictvi lidstva Unesco v roce 2019 se staly zakladnimi impulsy k uspofdddni jeho
autorské vystavy v Muzeu jihovychodni Moravy ve Zliné (26. 5-31. 10. 2020). Na po-
zadi historického vyvoje fenoménu slovenského dratenictvi nabidla prostfednictvim
jeho drdtenickych metamorféz uceleny pohled na viechny zéasadni polohy tohoto
femesla. Predstavila vybérovou retrospektivu Adamcova dila charakterizovaného
Sirokou $kdlou Ucelové i dekorativné opletenych kameninovych nddob, funkéné
rdznorodych draténych predmétd uréenych pro domdcnost a volnou tvorbou. Zd-
klad expozice tvorila dila zapUjcend autorem, kterd byla doplnéna nékolika desitka-
mi vyrobkU nachdzejicich se ve sbirce zlinského muzea a ve viastnictvi soukromych
majiteld. Cestu za pozndnim zprostredkovavaly vedle textovych a obrazovych pa-
nell také interaktivni vystavni prvky, které poditaly i s nejmensimi ndvstévniky, a pro
ty nejzvidavéjsi byl pfipraven ndzorny videodokument predvdadéiici rizné techni-
ky zpracovdni drdtu. Na vystavé byly tyto priklady zdkladniho femesiného fortelu
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autora prezentovdny vybérem Ucelové odrdtovanych nddob a jejich piibéhd z oko-
li Vizovic. Kolekce jeho soudobych drdtenickych metamorféz byla v takovém méfit-
ku ve zlinském muzeu predstavena vibec poprvé. Stala se vysliedkem intenzivnino
vyzkumu a podrobné foto, i videodokumentace jeho Siroké produkce, technologic-
kych postupU a specifik. Navstévnikdm se tak nabidla jedineénd a soucasné bohuzel
i posledni prilezitost zhlédnout mistrovo dilo za jeho pfimé UCasti a spoluprdce na jeji
pripravé. Pavol Adamec zemrel krédtce po skonceni vystavy dne 20. listopadu 2020
ve véku nedofzitych 70 let. Diky systematické a podrobné muzejni dokumentaci viak
jeho odkaz zistane zachovdn, stejné jako hlubokd vzpominka v srdcich nds vsech,
ktefi sme méli tu Cest poznat tohoto svérdzného vizovického ,,Slovdka" osobné.

Pozndmky:

' Vice informaci dostupnych na http://www.uluv.sk/sk/encyklopedie/tradicne-remesla-a-
domacke-vyroby/tradicne-remesla-a-domacke-vyroby/drotarstvo/

2 Podrobnéjsiinformace o historickém vyvoji femesla a jeho organizaci prodeje jsou dostupné na
http://www.uluv.sk/sk/encyklopedie/tradicne-remesla-a-domacke-vyroby/tradicne-remesla-
a-domacke-vyroby/drotarstvo/

3 Nejvétsi zasluhu na dokumentaci a popularizaci dratenického femesla nese od 60. let 20. stoleti
budatinské pracovisté Povdiského muzea v Ziliné a Ustredie ludovej umeleckej vyroby (ULUV)
v Bratislavé. Vice info na www.uluv.sk nebo www.pmza.sk.
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Stopy lidského umu
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Valassko predstavuje v dnedni dobé turisticky zajimavy region, ktery t&zi zejmé-
na z kombinace beskydské pfirody a lidové tradice. O atrakfivité zdej§ino prostiedi
neni nutno se vice rozepisovat, naopak téma lidové tradice (a zejména zpUsoby jeji
ochrany a zachovdni pro dalsi generace) pfimo k diskuzi vybizi. V tomto krdtkém
pfispévku bude predstaven vyzkumny projekt Stopy lidského umu, jenz se vénuje
jednomu z aspektd tradicni kultury — rukodélné vyrobé, respektive jejimu zdzemi.
Konkrétné jde tedy o vyzkum drobnych provozné-technickych a hospoddrskych ob-
jektyd, &ili rtiznych provozoven a vyroben. Tyto piipominky zruénosti pfedchozich ge-
neraci jsou totiz velmi ohrozenym typem pamdtek, protoze se na né v drtivé vétiing
nevztahuje zadny typ ochrany vyplyvaijici ze z&kona o pamdtkové péci. Velkd st
z téchto staveb &i aredld zanikla, piipadné dnes slouZi jinému UCelu, pricemZ ak-
tudini viastnik Casto nevi o pOvodni funkci objektu. V soucasnosti se navic vytraci
povédomi o jejich existenci, pUvodnim Ucelu i vyznamu, protozZe jiz prakticky nezi-
ji z&stupci generace, kterd v nich pracovala, a tak se k ndm informace dostava-
ji zprosttedkované, nejcastéji joko détské vzpominky nejstarsi dnes Zijici generace.
Jesté hife nez samotné pamdtkové stavby je na tom jejich ndvaznd infrastruktura
a pravodni naturfakty, tedy cesty, ndhony, agrami Gtvary (terasy, hromadiska) ajiné
krajinné prvky, které ve velkém mefitku zanikaly v obdobi po druhé svétové vdice,
kdy probihala vyraznd zména vnimdani a zdroven i vyuzivani hospoddrské krajiny.

Projekt Stopy lidského umu tedy zkoumd specifické stavby, zddnlivé Uzkoprofilo-
vého zameéreni. Ve skutecnosti viak jde prakticky o jakoukoli stavbu, v niz probi-
hal vyrobni Ci reparacni proces, ktery nebyl primdrné spojen s polnohospoddrskou
produkci, ale mohl na ni sekunddrné navazovat. Zakladni sledovanou skupinu tvofi
hamry, cihelny, valchy, lomy, ddini dilny, pily, mlyny, skidrny, milifisté, draslarny, deh-
térny, papirmny, mandly, susimy ovoce, béliry pldtna, salase, kovdrmny, ndhony, ces-
ty, rybniky, vépenky, kamenické dilny a drobné vodni stavby (Srotovniky, pohon-
né jednotky) a dalsi. Kromé objektd samotnych jsou zkoumdny také technologické
postupy (napf. vyroba drasla, dfevéného uhli, skla, plsti, brusnych kamenl, pdle-
nych i nepdlenych cihel, Zeleza, mouky, keramiky, vyuzivani lesnich porostd, plaveni
a zpracovdani dfeva, zpracovdni viny, Inu &i konopi, opracovdni kamene).

Z&jmovou oblasti vyzkumu je Uzemi byvalého roznovského panstvi. Geograficky jde
o Udoli RoZznovské Becvy a udoli Bystfice, pficemz jsou k této oblasti pfipojeny obce
Velké Karlovice a Le3nd spolu s katastrdinim Uzemim Krdsna nad Be&vou. Samotné
mésto Valasské Mezifici sem viak jiz nepatfi. Zvolené Roznovské panstvi predstavuje
idedini modelovou oblast, kterd byla diky své geomorfologické diverzité osidlova-
nd v dlouhém Casovém obdobi, a to riznymi kolonizacnimi proudy, pfi¢emz kazdy
znich sledovaljiné cile (rdzné typy vyuzivani pidy, paseni ovci, lesnifemesla). Vysled-
kem je, Ze na pomérné malém Uzemi vznikla velice pestrd hospoddrskd soustava,
skiddajici se z nékolika rdznych vyrobnich systéma, které variuji od jednoduchého
samozdsobitelstvi, skrze femesinou vyrobu pro lokdini obchod a sluzby az k proto-
primyslové vyrobé, ojedinéle i s exportnim vyznamem. Jako reprezentativni obce
byly vybrdny Zubfi a Velké Karlovice. Tyto sidelni jednotky diky svému specifickému
sidelnimu a historickému vyvoiji totiz teoreticky nabizeji nejsirsi skalu sledovanych
objektd.
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Obr. 1: Aktudini stav mapového podkladu pro verfejnost, ktery bude dostupny na internetové adrese |
https://stopyumu.cz/mapove-podklady/ Foto: L. Tlapdkovd.

Obr. 2: PGdorys hospoddrské budovy lokalizovany v Zubii-Kotelnici. Foto: S. Spanihel. |
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Na zacatku projektu byl vytvoren odborny tym slozeny z etnologd, antropologU,
historik0, ekologU, geoinformatikl, muzejnich i terénnich pracovnikd, archeologa
a geologa. Prvni €dst roku 2020 byla vénovdna vytvdareni vychozich struktur, jako
je databdze objektd a dvé zdkladni mapy. Prvni mapa zachycuje opét samotné
objekty rozdélené na zdkladeé jejich funkéniho vyuziti a stavu zachovdni v krajing,
druhd slouZi k zaznamendni pomalu mizejicich toponym, kterd se vdazou k jednotli-
vym objektdm, nebo ¢innostem. Pro vefejnost byla plipravena interetovd strédnka
www.stopyumu.cz, kterd obsahuje popis projektu a jsou na ni detaiiné popsdny
jednotlivé profese a s nimi souvisejici objekty. Strdnka se stdle buduje a nové infor-
mace pribyvaji pribéziné. Archivni bdddni prineslo mnoZstvi pisemnych, mapovych
i obrazovych pramend, mezi kterymi je nutno jmenovat zejména nejstarsi fotografie
regionu, které zachycuji nejen posledni pUvodni femesiniky ¢i vyrobce spolu s jejich
vyrobky nebo objekty, ale také stav valasské krajiny pfed zavedenim zminovanych
zmén druhé poloviny 20. stoleti. Terénni préce, které zatim probéhly, je mozné rozdé-
lit do fii skupin. Prvnim typem je sbér vzpominek, ale také ndzord aktudini populace
zkoumaného regionu na predmeétné téma. Druhy typ se vdze s geologii — jsou zkou-
mdny jednotlivé lomy v oblasti a je vytvaren vzornik tézenych hornin. Posledni druh
terénnich akci je propojen s archeologii. Zatim probéhly jenom povrchové prospek-
ce, které sméruji k ovéreni, prfipadné k nalezeni castecné &i Uplné zaniklych lokalit.
B&hem trvdni projektu jsou viak pldnovany i archeologické sonddze na nejperspek-
tivnéjsich lokalitdich. Z dalsich probihgjicich a pldnovanych aktivit je potfelbné zminit
dokumentovdni a modelovdni krajiny, které poskytne doslovné novy pohled a bude
zohlednéno v zavére&nych vystupech.

Mezi tyto vystupy, kromé jiz zmiflované webové stranky a map, které se po svém
dokonceni zpfistupni verejnosti, bude patiit také putovni vystava s privodnim kata-
logem ve formé monografie, jez se predstavi v partnerskych muzeich po dokonc&eni
projektu. Samoziejmosti je publikace odbornych &ldnkd (aktuding se piipravuje stu-
die s tématem saladnictvi) a organizace mezindrodni konference, kde budou pre-
zentovdny vysledky projektu v konfrontaci s poznatky zahrani¢nich badatell.

V zavéru bychom rddi apelovali na ¢tendre, ktefi by mohli svymi znalostmi pomoci
k zddrnému naplnéni projektu, aby kontaktovali autora ¢ldnku, pfipadné kteréhokoli
¢lena vyzkumného tymu. Jak bylo zminéno, projekt zkoumd a dokumentuje drobné
provozné-technické a hospoddiské objekty a jejich pozUstatky v krajingé véetné na-
vazujici infrastruktury a znalosti vyrobnich postupl s ohledem na jejich nékdejsi hos-
poddrskou a soucasnou kulturné-historickou, krajinotvornou a identitotvornou funkci.
DUlezitym aspektem projektu je také jejich ochrana a zachovdni, protoze predsta-
vuji unikdtni, aviak velmi ohrozeny a pomalu mizejici prvek typické valasské krajiny.
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Za etnografkou zlinského muzea

Zuzanou Marhoulovou
(20. 2. 1944 - 25. 2. 2020)
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Pocdatkem roku 2020 jsme se spolu s nejblizsi rodinou a prdteli rozlouCili s etnograf-
kou PhDr. Zuzanou Marhoulovou, kterd cely svij profesni Zivot spojila se zlinskym mu-
zeem. Po studiich na Karlové univerzité, jez ukoncila v roce 1969, nastoupila Zuzana
Marhoulovd v roce 1971, tehdy jesté pod svym divéim jménem Damborskd, do Ob-
lastniho muzea jihovychodni Moravy v Goftwaldove.

Dostala do spravy bohaty etnograficky sbirkovy fond. Kromé pUvodni kolekce zlin-
ského muzea jej tvoiil vyznamny soubor pfedmétd z byvalého Krajinského muzea ve
Vizovicich a zvidsté hodnotné sbirky Musejniho spolku v Luhacovicich. Byl to lidovy
textil, keramika, pfedméty z vybaveni hospoddristvi, domdcnosti, zemédélské nd-
stroje, ale i sbirky z oboru lidového uméni. Kromé zdkladnich muzejnich povinnosti,
k nimz patfila pfedeviim péce o rozsdhlou a rozmanitou sbirku, jeji sprdva a eviden-
ce, se hned od pocdatku svého pracovniho pUsobeni vénovala i prezentaci fondu.
Jiz v roce 1972 pripravila velkou vystavu Tisic kraslic z CSR. S vystavou byla spojena
i soutéz ve zdobeni kraslic a diky ni byla vyznamné obohacena muzejni sbirka, jak
ndsledné ukdzala obdobnd vystava vr. 1991,

Hlavni tematickou linii, kterou Zuzana Marhoulovd realizovala, tvorily vystavy pre-
zentujici Siroké verejnosti vytvarnou ¢dst sbirkovych fondu zlinského muzea i soucas-
nou regiondlni autorskou tvorbu. PFi jejich pripravée spolupracovala s blizkymi muzei
regionu, ale i s dalsimi institucemi a odborniky, napf. se slovenskymi nebo polskymi:
prikladem mohou byt vystavy s tématy lidového kovdrstvi nebo slovenské maijoliky.
Soucasnym vytvarnikdm Cerpajicim z tfradi¢niho prostredi byly vénovdany napr. vysta-
vy textilnich technik. K vyznamnym vystavnim pocindm Zuzany Marhoulové paffila
napt. vystava kreseb Karla Langera vénovanych valasské architekture realizovand

Etnografka Zuzana Marhoulovd (vievo) pfi dokumentaci masopustnich obchdzek Foto: fotoarchiv MIVM |
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ve Valasskych Kloboukdch a velkd vystava podmaleb na skle pripravend a prezen-
tovand v letech 1991 az 1992. | dalsi vystavy, které Zuzana Marhoulovd pripravila,
vénovala vytvarnému projevu, napt. hrackdm, dievorezbé&, nepominula ani betle-
marskou tvorbu.

Druhou oblasti, které se Zuzana Marhoulovd vénovala, byly vyzkum a dokumenta-
ce fradi¢nich zvykoslovnych projevy, zvidsté masopustnich a mikuldsskych obchi-
zek na luhac¢ovickém Zdlesi a jihovychodnim Valassku. Vysledky terénnich vyzku-
mU publikovala na konferencich a v odborné literature. Byla zapojena do préce
Mezindrodni komise pro studium lidové kultury v Karpatech a podilela se na zpra-
covani bibliografie lidovych obycejl. Za dileZitou povazovala i popularizaci prd-
ce etnografického pracovisté a pravidelné informovala o pfipravenych vystavéch
i 0 projevech obycejové tradice v regiondinim tisku. Po roce 1993, po presunu Cdsti
etnografického pracovisté ze Zlina do Luhacovic, do Muzea luhacovického Zdlesi
ve vile Lipovd, v niz byla umisténa i expozice predstavujici tradiéni kulturu luhaco-
vického Zdlesi, se Zuzana Marhoulovd intenzivné vénovala popularizaci jedinecné
sbirky zaloZzené prof. Antoninem Vdclavikem a jeho bratrem Frantiskem.

Kromé porfdddni hodnotnych a atraktivnich vystav rozdifovala Zuzana Marhoulo-
vd sbirkovy fond; béhem jejiho pdsobeni pribylo do etnografické sbirky témér 3 000
sbirkovych predmétl a mnozstvi fotografii, predevsim z dokumentace tradi¢niho
zvykoslovi.

Zuzana Marhoulovd stravila ve zlinském muzeu vice nez Ctvristoleti svého profes-
niho Zivota a zanechala vyraznou stopu v jeho etnografické préci, v popularizaci
a v prezentaci pro vefejnost i ve spolecenském Zivoté svych rodnych Luhacovic.
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